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D1 NATURWISSENSCHAFTLICH-TECHNISCHE KOMMISSION
BEI DER KONIGLICH BAYERISCHEN AKADEMIE DER
WISSENSCHAFTEN

Von Sylvia Krauss

D:e dynamische Entwicklung von Industrialisierung und Technisierung in der
Mitte des 19. Jahrhunderts warf neue Fragen auf nach dem Verhiltnis von Natur-
wissenschaft und Technik. Die Kéniglich bayerische Akademie der Wissenschaf-
ten war als zentrale Forschungseinrichtung des Landes unmittelbar mit dieser
Fragestellung konfrontiert.

Die neue Situation resultierte aus dem Fortschritt der technischen Erfindungen
und ihrer Verwissenschaftlichung. Man ging von einer Wechselwirkung aus, nim-
lich dass einerseits technische Innovation unmittelbar aus wissenschaftlichen
Theorien hervorging und dass andererseits gleichzeitig eine stirkere Anwendungs-
bezogenheit der reinen Naturwissenschaften stattfand. Diese Uberzeugung fiihrte
zur Vorstellung von der Ubereinstimmung, ja der Verschmelzung beider Bereiche.

Aus der Verkniipfung von Technik mit wissenschaftlichem Erkenntnisstreben
entstand auch ein gewaltiger Fortschrittsoptimismus in Bezug auf das praktisch
Erreichbare. Man erwartete, dass Technik ein zuverlissiges, sicheres und dauerhat-
tes Fundament in der Wissenschaft besifie, auf dem sie sich grenzenlos weiterent-
wickeln konnte. Weiter ergab sich aus der Anwendung naturwissenschaftlicher
und technischer Forschungen auch deren Férderungswiirdigkeit, die ein politisches
Postulat der Praktiker in der Mitte des 19. Jahrhunderts und spiter darstellte. Be-
sonders ausgeprigt war die Bezichung zwischen Wissenschaft und Praxis in

Deutschland®.

Naturwissenschaften in der Akademie seit 1759

Seit der Griindungsphase hatte die naturwissenschaftliche Forschung einen festen
Platz in der Akademie?. Diese war 1759 als Gelehrtenverein gegriindet worden, der

1 Joachim Rapkau, Technik in Deutschland vom 18. Jahrhundert bis heute, Frankfurt/New York

22008, 56 ff. u. 169 ff.
2 Vgl. Andreas Kraus, Die naturwissenschaftliche Forschung an der Bayerischen Akademie der
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die Aufgabe hatte, neben geisteswissenschaftlichen Themen auch die materiellen
Interessen des Landes zu fordern. Er sollte sich an den praktischen Bedurfnissen
der Gesellschaft und des Staates orientieren und niitzliche Ergebnisse fiir das All-
gemeinwohl liefern. Im Stiftungsbrief von 1759 waren diese Anforderungen um-
schrieben worden: »In der Naturlehre hat man durch Versuche die Wirkungen der
Natur mehrer auszuforschen, von den Erfahrungen zu den Ursachen aufzusteigen
und vorziiglich auf solche Beobachtungen sich zu verwenden, die dem gemeinen
Wesen Nutzen bringen konnen.«’ Als die Akademie 1807 in eine Staatsanstalt
umgewandelt wurde, ging der pragmatische Zweck akademischer Forschung in die
neue Akademieverfassung ein. Zu ihren Aufgaben gehérte nun, »sich vorziglich
[zu] beschiftigen mit der Untersuchung der gesammten inlindischen Produktion
und Industrie und mit Vervollkommnung derselben.«*

1827 wurde die Akademie wieder aus der staatlichen Administration entlassen
und in eine freie Gelehrtenvereinigung zuriickgefithrt, wobei nun der Niitzlich-
keitsaspekt aufgegeben wurde. Eine zweckfreie Forschungstitigkeit gewann Vor-
rang, die »nur nach Thatsachen und Wahrheiten zu suchen, sich nie um die augen-
blickliche praktische Verwendung des Gefundenen zu kiimmern<«® hatte. Es ent-
standen »nach den Hauptgegenstinden ihrer Wirksamkeit« drei Klassen, die
Philosophisch-philologische, die Mathematisch-physikalische und die Historische
Klasse. Forschungsgegenstinde der Mathematisch-physikalischen Klasse waren
theoretische Ficher wie »Mathematik und simmtliche Naturwissenschaften, na-
mentlich Physik, Chemie, Astronomie und die verschiedenen Zweige der Natur-
geschichte.«

Gleichzeitig entwickelte sich in akademischen Kreisen ein neues Bewusstsein
fur die »Naturwissenschaften«. Das Verstindnis von Wissenschaft, die bisher als
Einheit im Streben nach Wahrheitsfindung begriften worden war, verinderte sich.
Im Zuge der Differenzierung und Spezialisierung wissenschaftlicher Ficher wurde
es Ublich, sie — wie Akademieprisident Friedrich Thiersch anlisslich der Stiftungs-

Wissenschaften im Zeitalter der Aufklirung (Bayerische Akademie der Wissenschaften, Philoso-
phisch-historische Klasse, Abhandlungen NF 82), Miinchen 1978.

3 Almanach der Ké6niglich Bayerischen Akademie der Wissenschaften zum 150. Stiftungsfest, Miin-
chen 1909, it f, Art. LVI-LXII.

4 Ebd.,22,Art. Va. E. B

5 Max von PETTENKOFER, Amtlicher Bericht des 50. Vereins Deutscher Naturforscher und Arzte in
Miinchen vom 17. bis 22. September 1877, Miinchen 1877, s, zit. nach Andreas Daum, Biirgerliche
Kultur, naturwissenschaftliche Bildung und die deutsche Offentlichkeit 1848-1914, Minchen *2002,
126.
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feier 1854 hervorhob — »als die Wissenschaften des Geistes und der Natur zu be-
zeichnen und zu trennen.« »Die Naturwissenschaften« — so fiihrte Thiersch weiter
aus — »haben seitdem ihr Gebiet in das Unermessliche erweitert. Sie haben durch
Entdeckung neuer Naturkrifte und durch die Anwendung ihrer Gesetze frither
nicht geahnte Quellen des Wohlstandes und des Reichthums der Staaten, wie den
Einzelnen geofinet. Sie feiern darum unter allgemeinem Zuruf ihren Triumphzug
durch Europa, der sich in nichster Zukunft auch unter uns entfalten wird.«®

Als 1848 Konig Maximilian II. (1811-1864) den bayerischen Thron bestieg, hatte
sich das Verstindnis vom wissenschaftlichen Auftrag der Akademie grundlegend
gewandelt. Thre Ziele lagen nicht mehr, wie wihrend der ersten neunzig Jahre ihres
Bestehens, in der Aufklirung der Bevolkerung, in der Erfindung und Entdeckung
niitzlicher Produkte fiir das praktische Leben, sondern vorrangig in der Erweite-
rung des Wissens und in der Grundlagenforschung auf geistes- und naturwissen-
schaftlichem Gebiet.

Dass diese unterschiedlichen Zweckbestimmungen keinen Widerspruch dar-
stellten, sondern nur die Vorstellungen ausdriickten, die man sich in den verschie-
denen Epochen von der Bedeutung und Wirkung der Wissenschaften machte,
erorterte der Vorstand der Akademie der Wissenschaften, der Chemiker Justus
von Liebig (1803-1873) in seiner Rede zur Vorfeier des 1o2. Stiftungstages am
26. Mirz 1861. Seiner Ansicht nach glaubte man »vor hundert Jahren (...) dass die
Wissenschaften einen unmittelbaren Einfluf} auf die Forderung der materiellen
Interessen eines Landes auszuiiben vermochten, wihrend man jetzt weifl, dass sie
nur dadurch niitzlich wirken, dass sie die intellektuellen Krifte der Menschen er-
hohen, deren Steigerung die nichsten Bedingungen zum Fortschritt der Land-
wirthschaft, der Industrie und der Gewerbe in sich einschlieft.«”

Die Einbeziehung praktischer Zwecke in die Aufgaben der Akademie war in
den Augen Liebigs »weder ihrer Stellung noch ihrem eigenthiimlichen Wesen ent-
sprechend«. Sie lieflen sich nicht mit der erhabenen Stellung der Akademie verein-
baren. Es bedrohte vielmehr ihr gesellschaftliches Prestige, »wenn man ihren Nut-
zen mit dem Mafistabe des Vortheils mafi, den sie dem bayerischen Landwirth
oder Gewerbetreibenden brachten«.

6 Ueber das Verhiltnifl der Wissenschaften des Geistes und der Natur, Rede zur 9. Stiftungsfeier
der k. Akademie der Wissenschaften am 28. Mirz 1854, gehalten von Friedrich von THieErscH, Miin-
chen 1854, Sp. 8 1.

7 Akademiereden 1861, 1-11.
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Mit dieser Stellungnahme positionierte Liebig die Akademie der Wissenschat-
ten in der Debatte tiber das Verhaltnis von Wissenschaft und Praxis und die Még-
lichkeiten ihrer Vereinbarkeit. Diese Frage wurde zu einem zentralen Thema der
Epoche Kénig Maximilians II.

Die Wissenschaftsférderung Konig Maximilians II.

Maximilian II. brachte wie kein anderer deutscher Herrscher seiner Zeit den Wis-
senschaften grofites personliches Interesse entgegen. Er betrieb eine auf ganz
Deutschland ausgedehnte Berufungspolitik, um die besten Gelehrten nach Bayern
zu holen, gab der Akademie die friheren Freiheitsrechte zurtick und férderte den
wissenschaftlichen Fortschritt nicht nur ideell, sondern auch durch grofiziigige
Zuwendungen aus seinen privaten Mitteln. Alle diese MafRnahmen einer von oben
gesteuerten »Wissenschaftsoffensive« bewirkten in Bayern eine unvergleichliche
Aufbruchsstimmung im akademischen Leben.

Sie waren auch Bestandteile eines gesamtpolitischen Konzepts des Konigs, das
unter der Bezeichnung »Triaspolitik« in die Geschichte einging. Bayern vertrat an
der Spitze der deutschen Klein- und Mittelstaaten eine eigenstindige Machtposi-
tion des »Dritten Deutschland« gegeniiber Osterreich und Preuen. Im Zusam-
menhang mit seinem politischen Fihrungsanspruch war Maximilian II. bestrebt,
seine Residenzstadt Miinchen zu einem wissenschaftlichen Zentrum auszugestal-
ten. Wissenschaft wurde unter diesem Gesichtspunkt zum Garanten fiir mehr An-
sehen, Einfluss und Macht des bayerischen Staates im Deutschen Bund. Der For-
derung der Wissenschaften, auch der Volksbildung kam also die Funktion zu, beim
Ausbau der Stellung Bayerns mitzuwirken.

Von grofler Bedeutung war in diesem Zusammenhang auch die Losung der
inneren Probleme des Landes. Verheerende Missernten und Hungersnéte verlang-
ten nach raschen und nachhaltigen Losungen. Neben der Sicherung der Nah-
rungsversorgung ging es um die Hebung der Infrastruktur und die Steigerung der
Wirtschaftskraft. Die Erforschung, Verfolgung und praktische Umsetzung dieser
Themen wies der K6nig naturwissenschaftlichen und technischen Kapazititen zu
und tbertrug ihre Durchfiihrung der Akademie der Wissenschaften in Miinchen
als zentraler Wissenschaftsinstitution.

Die erste zu ergreifende Mafinahme war die systematische Bestandsaufnahme
und naturwissenschaftliche Untersuchung des bayerischen Landes. Am 18. August
1849 richtete Maximilian die »Kommission fiir die naturwissenschaftliche Erfor-
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schung des Konigreiches« in der Akademie ein und lief} seinen Innenminister
Friedrich von Ringelmann (1849—1852) verkiinden: »Die naturwissenschaftliche
Erforschung des Kénigreiches ist der k. Akademie der Wissenschaften von Seiner
Majestit dem Konige zur Aufgabe gestellt worden.«®

Der zweite Schritt betraf die Umsetzung der gewonnenen Erkenntnisse und
der daraus resultierenden Ergebnisse. Sie sollte ab 1852 durch eine neue naturwis-
senschaftlich-technische Kommission bei der Akademie stattfinden, »welche zum
Zwecke hat, die neuesten Erfindungen und Entdeckungen auf die verschiedenen
Zweige der Technik zu beziehen und fiir sie méglichst nutzbar zu machen.«’

Wissenschaftspopularisierung

Mit dem Aufschwung der Naturwissenschaften einher ging der Prozess der Wis-
senschaftspopularisierung'®. Dieser Trend entstand aus den liberalen und demo-
kratischen Stromungen des Vormairz, die sich in der Revolution von 1848/49
deutschlandweit artikuliert hatten. Ein wesentliches Anliegen dieser Bewegung
war die Teilnahme des Biirgertums an den politischen, wirtschaftlichen und wis-
senschaftlichen Fortschritten der Zeit.

Offentlichkeitswirksame Prisentation von naturwissenschaftlichen Arbeiten
und Ergebnissen jenseits der Fachzunft war auch eine Forderung der Gelehrten-
welt, die fiir ihre Bemithungen um den Fortschritt des Wissens Anerkennung ver-
langte. Popularitit erschien als urspriingliches Ideal, das erreichbar wurde, wenn es
gelang, die Anstrengungen der Wissenschaft mit den Bedurfnissen der Menschen
zusammen zu bringen.

Popularisierung von Wissenschaft wurde dartiber hinaus auch vom Kénig aus-
driicklich gewtinscht. Maximilian II. regte in einem Brief an seinen Innenminister
Staatsrat von Zwehl vom 1. November 1859 an: »Ob es nicht zweckmifig wire, fiir
gewisse Hauptkategorien der Wissenschaften allgemeine zusammenfassende oder
ubersichtliche Werke zu veranlassen, welche die in den letzten 50 Jahren gemach-
ten Forschungen jener Wissenschaften zur Anschauung auch des grofleren, nicht
blos des gelehrten Publikums brichten«'.

8 BayHStA, MKr 4937, Staatsministerium des Innern fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten (Dr.
Ringelmann) an das k. Kriegsministerium, 18. 8.1849.

9 Friedrich von THiERsCH in der einleitenden Rede zur 6ffentlichen Sitzung am 28. November 1857,
gedruckt in: Gelehrte Anzeigen 46 (1858), 57—79.

10 Dazu Daum, Naturwissenschaftliche Bildung (wie Anm. s).

11 Abschrift in Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen, Thierschiana I 52, S. 124.
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Diese Schritte aus der Gelehrtenstube in die Offentlichkeit umfassten mehrere
Eftekte. Zum einen transportierten sie innovatives Wissen an die Schaltstellen von
Politik und Industrie, zum anderen waren sie Bestandteile einer Strategie, die for-
dernd auf die Ficher zurtickwirkten. Sie halfen dazu, den neuen naturwissenschaft-
lichen Disziplinen ein klar definiertes Profil zu geben und sie im Spektrum der
etablierten Wissenschaften zu etablieren und zu legitimieren.

Die breitenwirksame Wissensvermittlung gelang am besten Uber prominente
und populire Gelehrte, die sich um die Losung allgemeiner praktischer Probleme
bemiihten und deren Ergebnisse von der Offentlichkeit als Erfolge wahrgenom-
men wurden. Herausragende Protagonisten in Miinchen waren in dieser Zeit Lie-
big und der Hygieniker Max von Pettenkofer (1818-1901). Beide standen stellver-
tretend fur Facher, die sich iiberhaupt erst durch ihre Vermittlung im allgemeinen
Bewusstsein verankerten.

Liebig, der aus Gieflen angeworbene weltweit berihmte Chemiker, Moderator
der Symposien des Konigs und seit 1859 Nachfolger Friedrich Thierschs (1784
1860) als Prisident der Akademie der Wissenschaften, veréffentlichte von 1841 an
in der »Augsburger Allgemeinen Zeitung« seine bertihmten »Chemischen Briefe«,
insgesamt 50 Aufsitze, die an ein breites Publikum gerichtet waren. In ihnen stell-
te er die Errungenschaften der Chemie zum Nutzen und Wohlstand der Gesell-
schaft dar. Die Artikel waren so erfolgreich, dass sie sogar in die englische und
franzosische Sprache tbersetzt und 1865 in einer »Volksausgabe« herausgegeben
wurden. In deren »Vorrede« bezeichnete Liebig es als »angemessen und niitzlich
(...) dieses Werk in einer Volksausgabe den weitesten Kreisen zuginglich zu ma-
chen«, um »dem Verstindnis der Lehren der Wissenschaft, zum Nutzen fiir die
Praxis, den Weg zu bahnen.«*?

Nicht weniger populir waren seine 6ffentlichen Abendvorlesungen im »Liebig-
schen Horsaal«. Die Vortragsveranstaltungen weckten das allgemeine Interesse an
Naturwissenschaften und chemisch-technischen Experimenten und waren auch
tiur Mitglieder des koniglichen Hofes und sogar fiir weibliches Publikum geé6finet,
ein fir die damalige Zeit sensationeller Vorgang.

Ebenso bekannt, und, wie im Almanach der Akademie von 1909 propagiert, »in
noch hoherem Mafe als Liebig als ein Wohltiter der Menschheit zu nennen«'?,
war Liebigs Zeitgenosse und Schiiler, Max von Pettenkofer. Seine bahnbrechenden

12 Justus von LieBig, Chemische Briefe. Volksausgabe, Leipzig 1865, XVI.
13 Almanach 1909 (wie Anm. 3), XXXV.
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Forschungen orientierten sich eng an den praktischen Problemen der Zeit und
hatten Auswirkungen, die der Bevolkerung unmittelbar und auf Dauer zugute ka-
men. Der Pionier im Kampf um die Gesundheitsprophylaxe betrat Neuland und
hob nachhaltig den Lebensstandard in den Stiddten. Fur Pettenkofer, der den Be-
griff »Hygiene« fiir das Zusammenwirken von Mensch und Natur, Gesundheit
und Umwelt einfiihrte, wurde 1865 der erste deutsche Lehrstuhl fiir Hygiene ein-
gerichtet und 1878 das noch bestehende Hygienische Institut der Universitit Miin-
chen, heute »Max von Pettenkofer-Institut«, gegriindet. Pettenkofer war deutsch-
landweit so bekannt und gefragt, dass Reichskanzler Bismarck, dem er Vorschlige
tiir eine effiziente deutsche Gesundheitsvorsorge unterbreitete, versuchte, den ein-
fallsreichen bayerischen Gelehrten an die Spitze des neuen Reichsgesundheits-
amtes in Berlin zu holen. Doch Pettenkofer blieb in Miinchen, wo er sich einer
enormen Wertschitzung erfreute, die etwa in der zu seinen Ehren eingerichteten
»Miunchner Birgerstiftung« zum Ausdruck kam.

Beide Gelehrte, Liebig und Pettenkofer, waren neben der volkstimlichen Ver-
breitung ihrer wissenschaftlichen Erkenntnisse auch bestrebt, deren gewerbliche
und industrielle Aspekte ins allgemeine Blickfeld zu riicken. Liebig war in der
kommerziellen Ausnutzung seiner Erfindungen besonders erfolgreich. Der noch
heute produzierte »Liebig’sche Fleischextrakt« wurde schon in seiner Zeit weltweit
massenhaft vermarktet und bescherte dem geschiftstichtigen Professor reiche
Einkiinfte.

Naturwissenschaftliche Forschung und ihre Anwendung lagen im Trend der
Zeit um 1850. Sie wurden als notwendig fiir den gesellschaftlichen Fortschritt an-
gesehen und erfreuten sich auch eines hohen Prestiges.

Die Kommission fiir die naturwissenschaftliche Erforschung des Konigreichs

Schon bald nach seiner Thronbesteigung richtete Konig Maximilian II. in der
Akademie der Wissenschaften eine »Kommission fiir die naturwissenschaftliche
Erforschung des Konigreiches« ein. Durch koniglichen Beschluss wurde ihr am
14. Januar 1849 eine Summe von jahrlich 1200 Gulden zur Verfiigung gestellt, die
aus dem Mannheimer Reservefonds stammte und nach der Entlastung von einer
Leibrente frei geworden war. Diese Mittel hatte die Akademie »zunichst und vor-
zugsweise zur Vervollstindigung der naturwissenschaftlichen Sammlungen, be-
ziiglich der vaterlindischen Vorkommnisse und zu wohlbemessenem Vorschreiten
in ihrer wichtigen Aufgabe der Erforschung des Kénigreiches in den ihrem Berei-
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che angehérigen Beziehungen zu beniitzen«'*. Die Akademie teilte den Aufga-
benkomplex in vier Bereiche auf, in magnetisch-meteorologische, oryktologisch-
geognostische, phytologisch-botanische und zoologisch-paliontologische Fachbe-
reiche. Bei einem Gesamtetat von 1200 Gulden entfielen auf jeden je 300 Gulden.

Noch bevor am 18. August 1849 die konigliche Genehmigung erfolgte', beauf-
tragte die Akademie voreilig einzelne Gelehrte mit Forschungsreisen, die wegen
der fortschreitenden Jahreszeit keinen Aufschub erleiden sollten, und bewilligte
finanzielle Vorschiisse'®. Erst nach der offiziellen Griindung wurden die Kommis-
sionsarbeiten ordnungsgemif} an die II., die Mathematisch-physikalische Klasse
der Akademie vergeben. Diese benannte finf Fachwissenschaftler aus ihren Rei-
hen und den Konservatoren der wissenschaftlichen Sammlungen des Staates,
nidmlich Johann von Lamont (1805-1879) mit meteorologisch-magnetischen, Karl
August Ritter von Steinheil (1801-1870) mit hydrodynamischen, Karl Emil von
Schathiutl (1803-1890) mit mineralogisch-geognostischen, Carl Friedrich Philipp
von Martius (1794-1868) mit phytologisch-botanischen und Andreas Wagner
(1797-1861) mit zoologisch-paldontologischen Forschungen.

Dariiber hinaus wurden alle Kreisregierungen, die Eisenbahnbau-Kommission,
die General-Bergwerks- und Salinen-Administration, die Steuer-Kataster-Kom-
mission und das Topographische Bureau aufgefordert, die Arbeiten der Akademie
zu unterstitzen. Wie Vorstand Thiersch in seiner Rede zum neunzigjihrigen Stif-
tungsfest der Akademie am 28. Mirz 1849 ausfiihrte, verfolgte die Akademie das
Ziel, sich mit dieser Kommission »als die Vertreterin freyer und héher gehender
Wissenschaften« zu prisentieren und das Vertrauen von Regierung und Nation zu
rechtfertigen, das diese ihr mit Erteilung von Gutachten tber Erfindungen und
wirtschaftliche Unternehmungen erwiesen habe'’.

Nach anfinglichen Vorbereitungen und Planungen begannen erste Untersu-
chungen der Gebirgszone zwischen Rhein und Inn. Schon die ersten Exkursionen

14 Archiv der Bayerischen Akademie der Wissenschaften (kiinftig: Archiv BAAW), Protokolle Bd.
12, Protokoll der allgemeinen Versammlung der k. Akademie der Wissenschaften am 28. April 1849,
§ 7, Bl. 69v, 7or und Abdruck des Reskripts im Anhang zur Rede des Akademieprisidenten Friedrich
TaiERsCH zur 96. Stiftungsfeier der k. Akademie der Wissenschaften am 28. Mirz 1855, Miinchen
1855, Sp. 17.

15 BayHStA, MKr 4937, Schreiben Ringelmanns vom 18. August 1849.

16 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 12, Protokoll der allgemeinen Versammlung der k. Akademie der
Wissenschaften am 28. Juli 1849, § 4, BL. 72v—73v.

17 Ueber Stiftung und Bestimmung der Akademie der Wissenschaften zu Minchen. Eine Rede zur
neunzigjihrigen Feyer ihrer Stiftung am 28. Mirz 1849 von Fr. THieErscH, Vorstand der Akademie,
Miinchen 1849, Sonderdruck, 14.
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zeigten, wie Thiersch betonte, »den Reichthum und die Wichtigkeit der Wahrneh-
mungen, die hier zu machen waren«'®, doch offenbarten sie auch schon bald die
Unzulinglichkeit der zur Verfiigung gestellten Mittel. Die Akademie bemiihte
sich, wie Thiersch erlduterte, ihre Ziele dennoch zu verfolgen: »Die Summe war
zwar gering fir den groflen Zweck, doch galt es auch mit Wenigem anzufangen,
um durch das, was sich bey moglicher Sparsamkeit damit erreichen lie}, die Bereit-
willigkeit zu weiterer Hiilfe zu veranlassen.«'” Dieser Plan ging indes nicht auf. Im
Februar 1850 erklirte die Kommission, dass die bereit gestellten 1200 Gulden bei
weitem nicht ausreichten, und bat darum, die Forschungsmittel zumindest zu ver-
doppeln. Als die Kammer dies ablehnte, sahen sich die beiden Kommissire, die mit
den magnetisch-meteorologischen und mit den botanischen Aufgaben betraut wa-
ren, gezwungen, die Mittel des nachfolgenden Jahres schon fiur das laufende in
Anspruch zu nehmen. Akademieprisident Thiersch hielt fest, dass unter diesen
Umstinden der Kommission sowohl »beztiglich des Fortganges der Erforschung
als des Druckes der Resultate eine bedauerliche Stockung« bevor stehe®.

Dass seine Zwischenbilanz 1851 tiber die Arbeitsergebnisse der Kommission
dennoch im Ganzen nicht ungiinstig ausfiel, war dem Einsatz der Kommissions-
mitglieder und der Kooperationsbereitschaft der Behorden zu verdanken, wie zum
Beispiel der Eisenbahnbaudirektion, die dem Konservator Andreas Wagner be-
deutende paldontologische Erhebungen und Funde, die sie gemacht hatte, zur Ver-
fiigung stellte. Dank der Unterstiitzung durch die koniglichen Behorden hatte die
Kommission auch innerhalb der Akademie an Ansehen und Gewicht gewonnen.
Sie war zu einem Mittelpunkt geworden, »um den sich die zerstreuten wissen-
schaftlichen Krifte und Bestrebungen fiir eine niitzliche, den Wissenschaften und
dem Gemeinwohl gleich forderliche Unternehmung zu sammeln angefangen
haben.«*' Auch das kénigliche Staatsministerium fiir Handel und éffentliche Ar-
beiten erfuhr 6ffentliche Anerkennung, da es die Mittel fiir die Forschungsarbeiten
des Adjunkten des botanischen Gartens Dr. Otto Sendtner (1813-1859), der im
Auftrag von Martius titig war, um 500 Gulden aufstockte®®. Thiersch driickte die

18 Ueber die wissenschaftliche Thitigkeit der k. Akademie der Wissenschaften wihrend der Periode
von 1848 bis 1851. Rede, gehalten bey der 92. Stiftungsfeyer der Akademie am 28. Mirz 1851 von Fried-
rich TuierscH, Miinchen 1851, 18.

19 Ebd., 7 f.

20 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 12, Protokoll der allgemeinen Versammlung der k. Akademie der
Wissenschaften am 27. Juli 1850, § 6, Bl. 1031, v.

21 Ueber die wissenschaftliche Thitigkeit (wie Anm. 18), 23.

22 Ebd,, 24.
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Hoftnung aus, dass kiinftig weitere Finanzmittel bereitgestellt wiirden, um die Té-
tigkeit der Kommission fortsetzen zu kénnen. Am guten Willen der Akademie
solle es nicht fehlen; denn sie biete dazu »die in ihr verfiigbaren wissenschaftlichen
Krifte mit voller Bereitwilligkeit«<*’.

Die Drucklegung der Ergebnisse war zunichst nicht beeintrichtigt. Das Sit-
zungsprotokoll vom 25. Januar 1851 vermerkte: Die »Naturwissenschaftliche Erfor-
schung des Konigreiches hat in einer Arbeit des Hr. Conservators Dr. Schathiutl
ihre erste Frucht getragen, das erste Heft der von demselben publicierten geogno-
stischen Untersuchung iiber Siidbayern hat die Presse verlassen.«** Wihrend der
nichsten Jahre erschienen noch zwei weitere »Abhandlungen der Kommission fiir
die naturwissenschaftliche Erforschung des Konigsreichs.« Nach Schathiutls Band
gab Lamont 1854 und 1856 zwei Binde heraus tiber »Magnetische Ortsbestimmun-
gen, ausgefiihrt an verschiedenen Puncten des Kénigreiches Bayern und an einigen
auswirtigen Stationen«. Dieses Werk, das sich nur an Fachgelehrte richtete und
insofern nur »ein kleines Publikum« erwarten konnte, erschien aus diesem Grund
nicht, wie die anderen, in der Cottaschen Buchhandlung, sondern musste im
Selbstverlag der Akademie herausgebracht werden. Otto Sendtner veréffentlichte
1854 ein Werk tiber »Die Vegetations-Verhiltnisse Stidbayerns nach den Grundsit-
zen der Pflanzengeographie und mit Bezugnahme auf Landescultur«.

1853 zeigte sich endgiiltig, dass der Etat von 1200 Gulden véllig unzureichend
war, um die Arbeiten fortzufiihren. Die Tétigkeit der Kommission wurde nun auf-
grund koniglichen Reskripts vom 19. Februar 1853 zugunsten der Kostendeckung
der Publikationen fiir zwei Jahre eingestellt®”. Einem Gesuch der beiden Mitglie-
der Schathidutl und Lamont an das Staatsministerium um Unterstiitzung zur Fort-
setzung ihrer Forschungsarbeiten wurde nicht stattgegeben®®.

Thiersch beklagte sich in seiner Rede zur Vorfeier des Geburtstages Konig Ma-
ximilians II. am 26. November 1853 6ffentlich tiber die Benachteiligung der Akade-
mie und die gleichzeitige Begtinstigung der Universitit: Trotz »der Bereitwilligkeit
der Regierung, da zu helfen, wo Hilfe néthig und gerechtfertigt war, blieb fiir die
Akademie die Vermehrung der Mittel fast ganz versagt, welche den Universititen
sehr zu ihrem Wohle gewihrt wurde, unter Voraussetzungen, welche zu beurthei-

23 Ebd.

24 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 12, Protokoll der allgemeinen Versammlung der k. Akademie der
Wissenschaften am 25. Januar 1851, § 5, Bl. 1321,

25 Ebd., Protokoll der allgemeinen Sitzung am 26. Februar 1853, § 10, BL. 232v—233v.

26 Ebd., Protokoll der allgemeinen Sitzung am 21. Juli 1853, § 9, BL. 288r.
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len wir nicht berufen, aber zu beklagen berechtigt sind, weil durch sie nicht nur die
Interessen der Akademie, sondern auch mehrere wissenschaftliche Sammlungen
und Anstalten des Staates geschidigt wurden.«*” Als keine Anderung eintrat, ver-
schirfte Thiersch seinen Ton und legte dar, zu welchen Leistungen die Akademie
imstande war im Rahmen eines Etats, der noch nicht einmal fiir die Besoldung
zweier Staatsrite ausreichen wiirde. Sie diene immerhin, neben ihrer eigentlichen
Bestimmung als Forschungsgemeinschaft, »der k. Staatsregierung als oberste wis-
senschaftlich-technische Behorde fiir Berathung und Begutachtung aller in ihr
Gebiet einschlagenden und ihr zugewiesenen Fragen und Untersuchungen, und
stellt ihren ganzen wissenschaftlichen Verlag dem Staate zur Verfiigung.« Der
Gipfel war, dass sie sich noch gegen den Vorwurf der Verschwendung rechtfertigen
musste”®. Daraufhin wurden der Kommission im Haushalt von 1857 weitere 1600
Gulden jihrlich zugewiesen®”.

Der letzte Band der Reihe erschien 1860, herausgegeben von Otto Sendtner,
dem Geologen und k. Bergrat Karl Wilhelm von Giimbel (1823-1898) sowie dem
Botaniker Ludwig Radlkofer (1829-1927). Er behandelte »Die Vegetations-Ver-
hiltnisse des bayerischen Waldes nach den Grundsitzen der Pflanzengeogra-
phie«.

In seinem Riickblick auf die Geschichte der Akademie im 19. Jahrhundert, den
er in einem Offentlichen Vortrag 1899 gab, erwihnte der damalige Prisident Karl
von Zittel, dass die Kommission nach einer anfinglichen Dotierung aus den Mit-
teln des Mannheimer Fonds »spiter aus einer besonderen Position der Akademie«
unterstitzt worden sei. Die Sitzungsprotokolle, die dartiber Auskunft geben kénn-
ten, sind leider nicht erhalten geblieben. Zittel fihrte weiter aus, dass diese Kom-
mission die erste Anregung zu der spiter von Giimbel durchgefiihrten geognosti-
schen Erforschung Bayerns gegeben habe®.

Das Schicksal der Kommission fiir die naturwissenschaftliche Erforschung des
Konigreichs war ein reprisentatives Beispiel fiir die finanziell unsichere Existenz
einiger Kommissionen, die allein aus Zuwendungen der Akademie mehr schlecht

27 Friedrich von TaierscH, Er6ffnungsansprache (Bericht tiiber die 6ffentliche Sitzung der K. Aka-
demie der Wissenschaften am 26. November 1853), in: Gelehrte Anzeigen 37 (1853), 545563, im Son-
derdruck Minchen 1853, Sp. 12.

28 TuierscH, Rede zur 96. Stiftungsfeier (wie Anm. 14), Sp. 16 f.

29 TrierscH, Rede am 28. November 1857 (wie Anm. g), Sp. 10.

30 Riickblick auf die Grindung und die Entwicklung der k. bayerischen Akademie der Wissen-
schaften im 19. Jahrhundert. Rede in der 6ffentlichen Festsitzung der Akademie am 15. November
1899 von Dr. Karl A. von ZrrTEL, Minchen 1899, 19.

Die Naturwissenschaftlich-technische Kommission bei der Akademie der Wissenschaften 547



als recht unterhalten wurden. Die Sitzungsprotokolle jener Jahre sind erfiillt von
pekunidren Problemen. Anders verhielt es sich bei den beiden Kommissionen, die
sich der besonderen Gonnerschaft des Kénigs erfreuten und die aus seiner Pri-
vatschatulle eine sichere Férderung genossen.

Die Griindung der Naturwissenschaftlich-technischen Kommission

Die erste Kommission, die von dieser Beglinstigung profitierte, war die 1852 ins
Leben gerufene »Naturwissenschaftlich-technische Kommission«. An ihr entziin-
dete sich jedoch eine grundsitzliche Debatte tber das Wesen der Akademie und
ihr Verhiltnis zu den angewandten Wissenschaften.

Nachdem die naturwissenschaftliche Erforschung Bayerns 1849 auf den Weg
gebracht worden war, ging es im néchsten Schritt um die praktische Umsetzung
naturwissenschaftlicher Erkenntnisse und Ergebnisse. Die Initiative, diese Tatig-
keiten bei der Akademie anzusiedeln, ging im Juli 1851 von Pettenkofer aus, der
nach Moglichkeiten suchte, »die Idee des Kénigs zu verwirklichen«®.

Pettenkofer schlug verschiedene Organisationsformen vor, innerhalb derer zu-
kinftige naturwissenschaftliche Forschungen realisiert werden konnten, zum Bei-
spiel die Neugriindung einer selbstindigen technischen Akademie mit Attributen
oder eine technische Hochschule, »deren Lehrer unter sich zugleich eine Gesell-
schaft wissenschaftlicher Forscher zu bilden hitten«. Pettenkofer verwarf diesen
Gedanken jedoch gleich selbst wegen der hohen Kosten, die eine Neugriindung
bedeuten wiirde. Auflerdem wollte er die Forschung nicht mit der Lehre verquik-
ken; denn »lehren kann man ohnehin nur oder doch sollte man nur lehren, was
begriindete Wahrheiten sind«. Fiir die bisherige Menge wissenschaftlich fundier-
ter Wahrheiten gibe es ausreichend Lehrpersonal an den polytechnischen Schu-
len. »Hitten wir nur hinlinglich viele naturwissenschaftliche Wahrheiten, um das
Dociren diirfte man nicht bange haben.«

Die Herausforderung lag in seinen Augen vielmehr darin, naturwissenschaftli-
che Erkenntnisse und gesichertes Wissen zu vermehren. Diese Aufgabe lie sich
nach seiner Meinung am besten im Rahmen der Akademie der Wissenschaften
leisten. In diesem Sinn schrieb er am 4. Juli 1851 an den kéniglichen Kabinetts-
sekretir Franz Seraph von Pfistermeister (1820-1912): »Unterm heutigen habe ich

31 Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen, Pfistermeisteriana III, Max von Pettenkofer an Franz Se-
raph von Pfistermeister vom 4. Juli 1851.
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an S. Majestit den Vorschlag zur Bildung einer wissenschaftlich-technischen Ge-
sellschaft abgesandt. In dem Begleitschreiben habe ich zugleich meine Ansicht
dahin ausgesprochen, dass diese Gesellschaft sich als Sektion oder Commission
der mathematisch-physikalischen Klasse der Akademie der Wissenschaften con-
stituieren soll. Es wiire eine neue und hochst wichtige Aufgabe fiir unsere Akade-
mie nicht nur neue Wahrheiten und Tatsachen aufzufinden, sondern auch diesel-
ben mit allgemeinen Bedurfnissen und Zwecken des Volkes in Zusammenhang zu
bringen. Es wiirde die Wissenschaft dadurch wieder zur Popularitit gelangen, die
sie in der Bliite der Vorzeit besaf, in der Archimedes nicht nur abstrakte mathe-
matische Formeln construierte, sondern auch seine Vaterstadt Syrakus rettete und
durch sinnreiche Vorrichtungen die feindlichen Schiffe verbrannte.«*?

Pettenkofer schlug also vor, eine wissenschaftlich-technische Gesellschaft zu
griinden und diese der Akademie organisatorisch anzugliedern. Eine solche Maf3-
nahme wiirde auch giinstige Effekte fur die Akademie selbst bewirken. Sie bote
neben zukunftsweisenden, innovativen Aufgaben einen unmittelbaren Praxisbezug
und dariiber hinaus eine zeitgemife populire Neudeutung von Wissenschaft nach
alten Vorbildern.

Die Anregungen Pettenkofers fielen auf fruchtbaren Boden. Am 25. November
1851 tat Konig Maximilian II. seinen Entschluss kund, eine »technische, wissen-
schaftliche Commission mit der Akademie zu verbinden.

Akademieprisident Thiersch leitete die Information an Martius als Sekretir der
II., Mathematisch-physikalischen Klasse weiter und bat ihn, die Klasse zusam-
menzurufen und die Angelegenheit mit ihren Mitgliedern griindlich abzuwigen
und zu beraten®®. Er selbst legte diesem Schreiben einige »Bemerkungen« bei,
»welche in der ebenso schwierigen als wichtigen Sache nach seiner Meinung in das
Auge zu fassen sein mdchten.«**

Thiersch gab zu bedenken, dass breiteste naturwissenschaftliche Forschungen
in der Akademie seit jeher verankert waren. »In so ferne stellte die Akademie in

32 Ebd. An grundlegender Literatur fiir das Thema sind zu nennen: Achim Sing, Die Wissen-
schaftspolitik Maximilians II. von Bayern (1848-1864). Nordlichterstreit und gelehrtes Leben in
Miinchen (Ludovica Maximilianea, Forschungen 17), Berlin 1996; Geist und Gestalt. Biographische
Beitridge zur Geschichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften vornehmlich im zweiten
Jahrhundert ihres Bestehens, 2. Band: Naturwissenschaften, Miinchen 1959.

33 Archiv der BAdW, Protokolle Bd. 70, Beilagen zu den Protokollen der mathematisch-physikali-
schen Klasse von 1851, B. 260, Thiersch an Martius, Miinchen, 1. Dezember 1851.

34 Ebd., Bl. 262263, Friedrich Thiersch, »Uber die durch das allerhochste Rescript vom 25sten No-
vember in Aussicht gestellte technische Commission bei der k. Akademie der Wissenschaften« vom
30. November 1851.
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ihrer Mitte bereits dar, was hier begehrt wird«. Dann warf er die Frage auf, welche
Mitglieder der Klasse in die Kommission aufgenommen werden koénnten und fir
welche Arbeiten diese tiberhaupt noch »Zeit, Mittel und Neigung« hitten neben
ihren Aufgaben als Akademiker, Konservatoren oder Lehrer. Er beschiftigte sich
schlieflich intensiv mit praktischen Problemen wie der Lokalitit, der Beheizung
und Beleuchtung, Bedienung, Kassen- und Rechnungstiihrung und mit den Még-
lichkeiten der Veroffentlichung der Ergebnisse, deren Finanzierung geregelt wer-
den misste.

Am 13. Dezember 1851 trat die Mathematisch-physikalische Klasse zusammen
und wurde vom Klassensekretir Martius offiziell dariiber informiert, »dass von al-
lerhdchster Stelle der Auftrag gegeben sey, in Betreft der Bildung einer technischen
Commission bei der k. Akademie der Wissenschaften zu berichten.« Die anschlie-
Rende Diskussion wurde im Protokoll der Klassensitzung detailliert festgehalten®.
Darin ist ausdriicklich vermerkt, dass sich an der Aussprache fast alle Mitglieder
beteiligten. Da im Protokoll keine Namen genannt wurden, lassen sich die Aussa-
gen den Personen nicht zuordnen. Anwesend waren die Mitglieder: Friedrich von
Thiersch als Vorstand, Heinrich August von Vogel sen. (1778-1867), Johann von
Lamont, Johann Andreas Buchner sen. (1783-1852), Andreas Wagner (1797-1861),
Georg Simon Ohm (1789-1854), August Vogel jun. (1817-1889), Rudolph Johann
Roth (1813-1858), Max von Pettenkofer, Ludwig Andreas Buchner jun. (1813-1897)
und die beiden neu aufgenommen Mitglieder Philipp Ludwig Seidel (1821-1896),
Auflerordentlicher Professor fiir Mathematik an der Miinchener Universitit, sowie
Karl Kuhn (1816-1869), Professor der héheren Mathematik am koniglichen Kadet-
tencorps, die beide zum ersten Mal an einer Klassensitzung teilnahmen.

Das Protokoll hielt als Primisse fest, dass technische Themen und Gutachten
bis zur Griindung des Polytechnischen Vereins in Bayern 1815 zum stindigen Re-
pertoire der Klassensitzungen gehért hatten®. Danach wurden diese Fragen vor-
nehmlich von dem Verein behandelt, in dem allerdings immer zahlreiche Akade-
miemitglieder vertreten waren. Die Akademie selbst wurde nur bei besonders
wichtigen Fragen konsultiert. Ein aktuelles Beispiel sei die Einfithrung der Gasbe-
leuchtung der Stadt Minchen, zu deren Priifung die Akademie herangezogen

35 Ebd., Protokolle Bd. 69, Protokoll der zehnten Sitzung der mathematisch-physikalischen Classe
vom 13. Dezember 1851, S. 58—64.
36 Der Polytechnische Verein in Bayern wurde 1815 gegrindet. Er war eine technische Begutach-
tungsstelle staatlicher und kommunaler Behdrden und eine amtliche Auskunftsstelle fiir alle techni-
schen und industriellen Belange.
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werde. Sie habe nicht nur seit langem herausragende Naturwissenschaftler in ihren
Reihen aufzuweisen, sondern habe »sich stets nach Kriften bei der Forderung
technischer Zwecke beteiligt« und konne in jingster Zeit die »mit Eifer aufge-
nommene naturwissenschaftliche Erforschung des Konigreiches anfithren.« Diese
sei »als eine direkte Quelle der Forderung der Landwirthschaft und Industrie«
aufgegriffen worden. »Hierin liege eine Biirgschaft fiir verwandte Leistungen in
der Zukunft.«

An diese Vorbemerkungen schloss sich eine differenzierte, kritische Stellung-
nahme der Klasse gegen die Bildung einer neuen naturwissenschaftlich-techni-
schen Kommission an, die iiber das konkrete Thema hinaus zu einer Standortbe-
stimmung der Akademie und ihrer Mitglieder in der gegenwirtigen Situation
fihrte. Man verwies erstens auf die Individualitit der Forscher, fiir die der Zusam-
menhang in einer Kommission unerheblich sei: »Von diesen, als Capacititen, nicht
von dem Gremio als solchen oder von irgend einer Organisation desselben, konne
irgendein Anstof zu technischen Férderungen ausgehen. Eben darin liege das
Wesen jeder gliicklichen Erfindung, jeder folgenreichen Entdeckung, dass sie in-
nerlich, im Geiste, entstehe. So miisse denn auch jede Initiative zu technischen
Verbesserungen nur von innen heraus erwartet werden und nicht von einer gege-
benen Form der Koérperschaft.« Die Funktion der Akademie in Bezug auf den
einzelnen Gelehrten wurde folgendermaflen definiert: »Das corporative Leben ei-
ner Akademie habe auf eine glickliche Conception, einen erfolgreichen Gedan-
ken, keinen anderen Einfluss als durch gegenseitigen Rath und collegialische An-
eiferung zu priifen, zu sichten, zu liutern und zu stirken.«

Unter diesen Auspizien wurden Sinn und Zweckmifigkeit einer neuen techni-
schen Kommission neben den bereits bestehenden naturwissenschaftlich-mathe-
matisch-technischen Einrichtungen der Akademie massiv bezweifelt. Ja, eine
Neuschopfung kénne den falschen Eindruck erwecken, die Akademie sei den An-
forderungen bisher nicht gerecht geworden.

Schwerer als diese augenscheinlich verzerrte Wahrnehmung wog fiir die Klasse
die Vorgabe des Ministeriums, auch Nichtakademiker in die Kommission zu beru-
fen. Dieses Ansinnen wurde als ehrenriihrig und krinkend empfunden; denn
»Techniker von nicht akademischer Befihigung in den Kreis der Akademie selbst
herein zuziehen, wiirde dem Wesen dieser Stiftung zuwider seyn.« Zudem firch-
tete man um die Souverinitit und Unparteilichkeit der Akademie, »die bisher als
oberste wissenschaftliche Behorde des Reiches frei und unabhingig tiber allen je-
nen Fragen stehe (...) [Sie] wiirde dann diesem Standpunkte entriickt und (...)
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moglicher Weise denjenigen Anspriichen und Kiampfen ausgesetzt, die so oft im
Gefolge technischer Interessen aufzutreten pflegen.« Die Akademiemitglieder de-
finierten hier eindeutig eine Rangordnung und bestimmten ihre bergeordnete
Position als Grundlagenforscher und Theoretiker, die mit der Praxis nichts zu tun
haben wollten.

Die nichste Sorge bezog sich auf die internationale Reputation der Akademie
und offenbarte wiederum die Geringschitzung der praktisch-nutzlichen Anwen-
dung im Vergleich zur theoretisch-wissenschaftlichen Forschungsleistung: An kei-
ner einzigen auslindischen Akademie sei eine technische Sektion eingerichtet
worden, weder an den dlteren zu Paris, St. Petersburg, Berlin, noch an den neueren
Griindungen in Wien oder in London. Nirgends hitte man »eine derartige Repri-
sentation der Technik in ihrem Schofe mit dem Geiste der Wissenschaft und der
Institution vertrdglich gefunden.« Vielmehr seien bisher alle Akademien, so auch
die bayerische, in technischen Fragen ausschlieflich gutachterlich titig gewesen
beziehungsweise hitten manche finanzielle Unterstlitzung gewihrt. Die prakti-
sche Ausfihrung der Erfindungen sei jedoch stets allein die Angelegenheit der
Techniker gewesen.

Die Diskussion geriet in der Folge zu einer grundsitzlichen Auseinanderset-
zung Uber das Verhiltnis von Theorie und Praxis und die Rolle des Akademikers in
dieser Beziehung. Die Akademie mit ihrem Wahlspruch »Rerum cognoscere cau-
sas« »sey zunichst angewiesen, auf das Wissen, auf die Erforschung der Wahrheit,
der Grinde der Erscheinung und der Dinge. Im Dienste dieser Forschung aber
diene sie mittelbar auch wesentlich der Praxis.« Insofern kimen die wesentlichen
Impulse fiir technische Neuerungen in jedem Fall aus der akademischen Grundla-
genforschung. Die Veroffentlichung der Forschungsarbeiten durch die Akademie
gibe »Veranlassung und Anleitung, dass der Gegenstand durch Andere, Capaciti-
ten von praktischem Berufe ins Leben geftihrt werde.«

Schlieflich wurde zu bedenken gegeben, die Kosten konnten den ohnehin
schon knappen Etat zu sehr belasten. Die Beschrinkung der Geldmittel trite be-
reits bei der Verfolgung der Arbeiten zur naturwissenschaftlichen Erforschung des
Konigreiches und bei der Publikation von deren Ergebnissen gravierend hervor.
Auch »die iibrigen akademischen Arbeiten liefen Gefahr, eine Verzégerung in der
Veréftentlichung zu erleiden, wenn es zur Bekanntmachung technischer Gutach-
ten durch die Akademie und auf ihre Kosten kommen sollte.«

Nach Abschluss der Diskussion fasste der Vorstand die Haltung der Klasse in

einem Antrag an den Kénig zusammen. Ausgehend von der Verfassung der Aka-
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demie und ihrem Wahlspruch »Rerum cognoscere causas« bestehe sie darauf, dass
ihre Titigkeit eine rein wissenschaftliche sei »und als solche durch Rucksichten auf
das unmittelbar Niitzliche und Brauchbare weder bestimmt noch geleitet werden
kénne.« In Folge dieses Prinzips, »welches allgemein als das einer Akademie durch-
aus nothwendige, ihrer Wiirde und der Natur freier Forschung entsprechend und
gleichsam als die Seele derselben allgemein betrachtet werde, ziehe die Klasse die
Schlussfolgerung, dass »die Ausfiihrung des angedeuteten Planes, akademische
wissenschaftliche Capacititen zu einer Commission mit der Weisung zu vereini-
gen, Erfindungen und Entdeckungen auf dem Gebiete der Naturwissenschaften
fiir Technik und Landwirthschaft méglichst nitzlich zu machen, nicht von der
Akademie« zu leisten sei.

Es wurde die Empfehlung ausgesprochen, die neu zu schaffende Technikkom-
mission an das konigliche Staatsministerium des Handels und der 6ffentlichen
Arbeiten anzugliedern. Als Vorbild fiir dieses Modell wurde die Kommission zur
geognostischen Erforschung des Konigreiches angefiihrt, die mit dem koniglichen
Finanzministerium verbunden war. In Erginzung zu den Ausfiihrungen tber das
»Wesen der Akademie« wurde in den Antrag aufgenommen, dass die Beiziehung
von Nichtakademikern zu einer »im Innern der Akademie selbst bethitigten Com-
mission« im Gegensatz zur Verfassung, zur Bestimmung und zur Wiirde der Aka-
demie stehe.

Die Vorginge um die Einrichtung der neuen Kommission rithrten demnach an
das Selbstverstindnis der Akademie als einer Gemeinschaft von Wissenschaftlern,
die ihre Berufung darin sah, sich mit Ideen und urspriinglichen Prinzipien zu be-
fassen und die kein Interesse an den materiellen Zielen und Zwecken ihrer Umset-
zung hegte. Justus von Liebig formulierte in seiner ersten offentlichen Rede als
Akademievorstand am 28. Mirz 1860 diesen Antagonismus: »Der Grundsatz der
Nutzlichkeit, der nach Zwecken fragt, ist der offene Feind der Wissenschaft, die
nach Griinden sucht, und es werden Menschen, welche vollkommen von der Rich-
tigkeit ihrer Meinungen und ihrer Lehren tberzeugt sind, nie unternehmen, die
Grundlagen derselben auf ihre Wahrheit zu priifen.«*’

Ubrigens sollte auch spiter der Gedanke der Nichtvereinbarkeit von Theorie
und Praxis, von Forschung und Anwendung immer wieder zur Standortbestim-
mung der Akademie dienen. Das Thema kam zum Beispiel zur Sprache, als im Jahr
1863 eine Eingabe des Universititsprofessors Rudolf Wilhelm Gottgetreu (1821—

37 Justus v. Liesic, Rede zur Feier des 1o1. Stiftungstages, 28. Mirz 1860, 14.
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1890) Uber die so genannte Kristallotypie vorgelegt wurde, ein Verfahren, das die
Filschung von Wertpapieren wie Banknoten, Wechseln und Obligationen unmaég-
lich machen sollte. Das Innenministerium hatte eine Stellungnahme der Akade-
mie dariiber verlangt. Die Mathematisch-physikalische Klasse sah sich allerdings
auflerstande, das Verfahren zu erértern, »weil die Wiirdigung seiner Niitzlichkeit
und praktischen Ausfithrbarkeit hiebei zunichst Maf gebe. Eine derartige Erwi-
gung aber von der Zweckmifigkeit konne nicht von dem rein wissenschaftlichen
Standpunkte aus stattfinden, welchen die Akademie einnimmt; sie lige vielmehr
ausschlieflich bei denjenigen Behorden, welche einen praktischen Nutzen aus dem
Verfahren zu ziehen beabsichtigen und welche bei ihrer Beschlussfassung von dem
Gesichtspunkte ausgehen und von Erfahrungen geleitet werden, die beide der
Akademie fehlen.«*®

Da davon auszugehen war, dass der Kénig die Einwinde der Klasse gegen die
Verbindung mit der Naturwissenschaftlich-technischen Kommission nicht gelten
lassen wiirde, beeilte sich der Vorstand, in seinem Bericht vom g. Januar 1852 tiber
die Resultate der Klassensitzung Kompromissvorschlige anzubieten, »durch deren
Annahme jene von der Classe erhobenen Bedenken gegen eine Verbindung des
neuen Institutes mit der Akademie moglichst konnten gehoben werden:«*

1. Durch die Naturwissenschaftlich-technische Kommission dirften weder
Prinzip noch Verfassung der Akademie geindert werden.

2. Der Etat der Akademie diirfe nicht belastet werden. Der gesamte finanzielle
Aufwand misse aus der Privatschatulle K6nig Maximilians bestritten werden.

3. Es solle kein Nichtakademiker als Mitglied beigezogen werden. Dagegen
sollte der Kommission das Recht eingerdumt werden, einzelne Arbeiten an Tech-
niker und Gelehrte auflerhalb der Akademie zu vergeben und die Bearbeiter dann
zu diesbeziiglichen Sitzungen und Beratungen zuzuziehen.

4. Arbeiten, Verwaltung und Finanzierung der Kommission sollten unabhingig
von der tbrigen Akademie gefiihrt werden.

Auf diesen Antrag hin erfolgte am 27. Januar 1852 der Auftrag des Konigs, er-
stens »unter Beizichung des Professors Pettenkofer« Statuten der neuen Kommis-
sion auszuarbeiten und zweitens die Mitglieder der II., Mathematisch-physikali-
schen Klasse zu einer Beratung einzuberufen und den von ihr revidierten Entwurf

38 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 86, Protokoll der VIII. Sitzung der mathematisch-physikalischen
Klasse vom 14. November 1863, Bl. 34.

39 S.auch den Bericht des Akademievorstands in der allgemeinen Sitzung am 28. Februar 1852 § 7,
Archiv BAAW, Protokolle Bd. 12, Bl. 193v.
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dem Kénig zur Entscheidung vorzulegen*. Am 8. Februar fand diese Sitzung statt.
Der Bericht »ad majestatem« erfolgte am 13. Februar.

»Unter Beriicksichtigung der von der II. Classe erhobenen Bedenken«* errich-
tete K6nig Maximilian II. am 15. Mirz 1852 definitiv »eine naturwissenschaftlich-
technische Commission bei der k. Akademie der Wissenschaften«. Thiersch ver-
kindete die Stiftung der Kommission 6ffentlich auf der 93. Stiftungsfeier der Aka-
demie am 27. Mirz 1852*. Proteste gab es nun nicht mehr, die ablehnenden Stim-
men verstummten fiir immer.

Die Statuten der Kommission

Die Statuten der Kommission, von denen sich ein unsignierter, wohl von Petten-
kofer stammender Entwurf in den nachgelassenen Papieren des Akademieprisi-
denten Thiersch befindet*, umfassen 16 Bestimmungen, »nach welchen dieselbe
ihre Competenz zu bemessen und alle ihre Verhiltnisse und Beziehungen zu re-
geln hat«**:

Eingangs werden als Voraussetzungen und Begriindung der Kommissionsarbeit
definiert, »dass der grofite Theil der gewerblichen und landwirthschaftlichen Un-
ternehmungen auf physikalischen und chemischen Verhiltnissen beruht, welche
zwar als Thatsachen traditionell bekannt, aber ihrer inneren Beschaffenheit und
ihrem ursichlichen Zusammenhange nach oft nur sehr unvollstindig erforscht
sind (...) ferner dass es fiir das Gedeihen jener Zweige der industriellen und land-
wirthschaftlichen Thitigkeit forderlich seyn wird, die Griinde des Gelingens der
verschiedenen technischen Operationen noch niher zu erforschen und wissen-
schaftlich festzustellen, sowie Entdeckungen auf dem Gebiete der naturwissen-
schaftlichen Thitigkeit, welche fiir Industrie und Ackerbau Gewinn versprechen,
in dieser Richtung weiter zu verfolgen.«

40 Ebd., Bl. 194.

41 Ebd., Bericht des Akademievorstands in der allgemeinen Sitzung am 22. Mai 1852, § 4, Bl. 198v.
42 Ueber die wissenschaftliche Seite der praktischen Thitigkeit nebst biographischen Nachrichten
tber die Akademiker v. Reichenbach, v. Fraunhofer und v. Roth, in: Gelehrte Anzeigen 34 (1852),
513519, 521560, im Sonderdruck Miinchen 1852, 38 f.

43 Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen, Thierschiana I. 40 I. b, Entwurf eines Statutes tiber die
Errichtung einer naturwissenschaftlich-technischen Commission bei der konigl. Akademie der Wis-
senschaften, undatiert und unsigniert.

44 Ebd.,I. 52, Innenminister Dr.von Ringelmann an die naturwissenschaftlich-technische Commis-

sion bei der k. Akademie der Wissenschaften, Miinchen, 15. Mirz 1852 (Abschrift).
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Die Finanzierung iibernahm der Konig aus seiner Privatschatulle. »Zur Bestrei-
tung ihrer Real- und Personal-Bediirfnisse« wies er jahrlich 5000 Gulden an, zahl-
bar in monatlichen Raten zu 416 Gulden und 40 Kreuzern®. Diese kénigliche
Alimentierung verschaffte der Kommission eine sorgenfreie Existenz. Welche Be-
deutung dies hatte, erfasst man, wenn man im Vergleich dazu die finanziellen Pro-
bleme der Kommission fir die Erforschung des Konigreiches bertcksichtigt.
Thiersch wiirdigte die glinstige Situation der neuen Kommission in seiner Rede
zur 95. Stiftungsfeier der Akademie am 28. Mirz 1854: »Die naturwissenschaftlich-
technische Commission bei der Akademie hat sich bei Férderung der von ihr selbst
gewihlten Aufgaben und der ihr zugegangenen naturwissenschaftlich-technischen
Probleme fortdauernd der k. Munificenz zu erfreuen gehabt.«*

Die Kommission setzte sich zusammen aus »Einem Vorstande, einem Secretir
und einer dem Bediirfnisse entsprechenden Anzahl von Mitgliedern.« Die Wahl
von Vorstand und Sekretir der Kommission sollte stets fiir zwei Jahre aus den
Mitgliedern erfolgen. Der Vorstand musste vom Kénig bestitigt werden. Die Mit-
glieder waren durch freie Zuwahl zu erginzen; dabei war »vorzugsweise auf solche
Minner Riicksicht zu nehmen, welche in Theorie und Praxis der Physik wie der
Chemie bewandert sind, und durch Leistungen bewiesen haben, dass sie auf die
Bediirfnisse und die wissenschaftliche Behandlung der Technik mit Erfolg einzu-
gehen verstehen.«

Ausdriicklich durften Experten, die der Kommission nicht angehérten, ebenso
wie »bewihrte Techniker und technische Vereine« zu einzelnen Untersuchungen
oder Beratungen hinzugezogen oder mit speziellen Arbeiten beauftragt werden.
Die Kommission wurde ermichtigt, wissenschaftliche technische Arbeiten, die
von ihr nicht veranlasst, ihr jedoch vorgelegt wurden, »nach Gutdinken« anzukau-
fen und auf diesem Weg das »ausschliefende freie Verfiigungsrecht« zu erhalten.

Die Kommission sollte ihre Arbeiten in »zwanglosen Heften« veroffentlichen
und zwar moglichst in Separatdrucken, so dass sie »zum Besten ihrer Casse«, das
heifst mit Gewinn, verkauft werden konnten. Die Kasse sollte vom Kassier der
Akademie gegen ein jihrliches Sonderentgelt von 100 Gulden gefihrt werden.

Am 20. Mirz 1852 setzte Akademievorstand Thiersch die Naturwissenschaft-
lich-technische Kommission offiziell ein. Erster Vorstand wurde Friedrich Bene-

45 S. auch BayHStA, Geheimes Hausarchiv, Kabinettsakten Konig Maximilians II. 88c, »Zusam-
menstellung der von Seiner Majestit dem Koenige fiir die Jahre 1847/48 bis incl. 1855/56 auf wissen-
schaftliche Zwecke aus Allerhochstderen Cabinets-Cassa bewilligten Summenc« zu 1851/52, Nr. 8.

46 TuierscH, Ueber das Verhiltnifl (wie Anm. 6), Sp. 13 ff.
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dikt Wilhelm von Hermann. Pettenkofer wurde einstimmig zum Sekretir und
Schathiutl bei Abwesenheit Hermanns zum stellvertretenden Vorstand gewihlt.
Thiersch gab der Kommission gute Wiinsche mit auf den Weg: »Moge der
Commission und ihrem auf wissenschaftlichem und technischen Gebiete gleich
bewanderten Vorstande gelingen, dem koniglichen Vertrauen in vollem Mafie zu
entsprechen, und auch ihrer Seits beyzutragen, in der wissenschaftlichen Seite rein
praktischer Thitigkeit die Bedingungen und Griinde des Gedeihens derselben zu

enthiillen!«*

Die Mitglieder

Neun prominente Naturwissenschaftler wurden durch Kénig Maximilian II. in die

neu gegriindete naturwissenschaftlich-technische Kommission berufen*®:

1. Johann Nepomuk von Fuchs war Mineraloge und seit 1807 Professor fiir Chemie
und Mineralogie an der Universitit in Landshut. 1823 wurde er Konservator des
Mineralogischen Kabinetts in Minchen und Ordentliches Mitglied der Aka-
demie der Wissenschaften. 1854 erhielt er den Lehrstuhl fir Mineralogie an der
Universitdt Minchen und wurde gleichzeitig in den Adelsstand erhoben.

2. Johann von Lamont, als John Lamont in Schottland geboren, war im Alter von
zwolf Jahren als Stipendiat fiir das Theologiestudium nach Regensburg gekom-
men. Er wandte sich jedoch den Naturwissenschaften zu und arbeitete ab 1827
an der Minchener Sternwarte Bogenhausen. 1835 wurde er Konservator der
Sternwarte, 1837 Ordentliches Mitglied der Akademie und 1853 Professor fiir
Astronomie an der Miinchener Universitit. Seine bahnbrechenden Leistungen
lagen in der Erforschung des Erdmagnetismus. 1840 errichtete er das erdma-
gnetische Observatorium auf der Sternwarte Bogenhausen, das jahrzehntelang
als mustergtltiges Forschungsinstitut galt. Die Kosten dafiir ibernahm Kron-
prinz Maximilian, der spitere Konig.

3. Franz Ritter von Kobel] war Kristallograph, Mineraloge und bayerischer Mund-
artdichter. Er hatte in Landshut bei seinem spiteren Kommissionskollegen Jo-
hann Nepomuk Fuchs studiert, arbeitete seit 1823 als Adjunkt bei der mineralo-
gischen Staatssammlung in Minchen und wurde 1827 in die Akademie der

47 Tuiersch, Ueber die wissenschaftliche Seite (wie Anm. 42)

48 Alle Kommissionsmitglieder sind in der Allgemeinen Deutschen Biographie und in der Neuen
Deutschen Biographie nachgewiesen, weshalb hier auf umfangreiche bio-bibliographische Belege
verzichtet wird.
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Wissenschaften aufgenommen. 1826 wurde er Auflerordentlicher und 1834 Or-
dentlicher Professor an der Universitit Miinchen. 1864 veroffentlichte er eine
Geschichte der Mineralogie, in der er die Stellung der Mineralogie im Gesamt-
rahmen der Naturwissenschaften beschrieb und den Einfluss von Physik und
Chemie auf die Ausbildung dieser Wissenschaft.

4. Karl Emil von Schafhiut! war ein universell begabter Gelehrter: Physiker, Geo-
loge, Geognostiker. Er war acht Jahre in England und Frankreich im Berg- und
Hittenwesen titig gewesen, bevor er 1841 nach Miinchen zurtickkehrte und ein
Jahr spiter Mitglied der Bayerischen Akademie der Wissenschaften wurde. Er
griindete das Geognostische Kabinett, dessen Konservator er wurde. Seit 1944
war er Professor fiir Geologie, Bergbau- und Hiittenkunde an der Universitit
Minchen. Schathdutl betitigte sich auch als Musiktheoretiker und unternahm
musiktechnische Untersuchungen und Erfindungen.

5. Georg Simon Ohm, Mathematiker und Physiker, wurde nach langen Jahren als
Gymnasiallehrer 1833 Professor an der Koéniglich Polytechnischen Schule in
Nurnberg. Seit 1849 lehrte er an der Universitit Miinchen Experimentalphysik.
1849 wurde er als Nachfolger Steinheils zum »Konservator und Akademiker« an
der Mathematisch-physikalischen Sammlung und zum Ordentlichen Akade-
miemitglied ernannt. Sein Hauptforschungsinteresse galt der noch unerforsch-
ten Elektrizitit. Seine grofle Entdeckung war 1826 das »Ohmsche Gesetz«. 1854,
kurz vor seinem Tod, erhielt Ohm als einer der ersten Preistriger den gerade
gestifteten »Maximiliansorden fiir Wissenschaft und Kunst«.

6. Ludwig Andreas Buchner war Mediziner und Pharmazeut wie sein bekannter
Vater Johann Andreas Buchner (1783-1852). 1847 erhielt er eine Auflerordentli-
che Professur fiir physiologische und pathologische Chemie an der Miinchener
Universitit, 1852 eine Ordentliche Professur fiir Pharmazie und Toxikologie.
Buchner war seit 1846 Auflerordentliches, seit 1849 Ordentliches Mitglied der
Akademie der Wissenschaften, dartiber hinaus Mitglied des Obermedizinal-
ausschusses und Dezernent fiir das Apothekenwesen. Er gab die von seinem
Vater begriindete Zeitschrift »Repertorium fiir die Pharmacie« 25 Jahre hin-
durch von 1852 bis 1876 heraus.

7. Max von Pettenkofer war ein Genie auf vielen naturwissenschaftlichen Gebie-
ten. Bertthmtheit erlangte er als Begrinder der modernen Hygiene. 1865 wurde
tiir ihn der erste deutsche Lehrstuhl fur Hygiene an der Minchener Universitit
eingerichtet. Sein Werdegang hatte ihn iber Studien der Pharmazie, Schau-
spielerei, Medizin, Chemie bei Liebig in Gieflen 1847 zu einer Auflerordent-
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lichen Professur an der Miinchener Universitit, 1852 auf den Lehrstuhl fir
Chemische Medizin und 1865 auf den Lehrstuhl fir Hygiene gefiihrt. Seit 1850
war er auch Koniglich bayerischer Hof- und Leibapotheker. 1856 wurde Pet-
tenkofer von Liebig zum Ordentlichen Mitglied der Akademie vorgeschlagen,
deren Prisident er von 1880 bis 1899 war. 19o1 setzte er seinem Leben selbst ein
Ende.

8. Philipp Ludwig Ritter von Seidel war Mathematiker, Optiker und Astronom.
Karl August Steinheil brachte Seidel in die Akademie, deren Auflerordentli-
ches Mitglied er 1851 und Ordentliches Mitglied er 1861 wurde. Ab 1855 hatte
Seidel eine ordentliche Professur fir Mathematik an der Universitiat Miinchen.
Er arbeitete eng mit Steinheil bei meteorologischen, physikalischen und pho-
tometrischen Experimenten zusammen. 1879 wurde er Nachfolger von Lamont
als Direktor der Sternwarte Bogenhausen.

9. Friedrich Benedikt Wilhelm von Hermann, Mathematiker und Nationaldkonom,
begriindete die Staatswissenschaft als Hochschuldisziplin. Er war vielseitig ti-
tig als Schullehrer, Universititsprofessor, Autor, Beamter und Politiker. Aufler-
dem war er der wichtigste wirtschaftspolitische Berater der bayerischen Konige
Ludwig I. und Maximilian II. 1827 wurde er zum Auflerordentlichen und 1832
zum Ordentlichen Professor an der staatswirtschaftlichen Fakultit der Mun-
chener Universitit ernannt. Seit 1835 war Hermann Auflerordentliches Mitglied
der Historischen Klasse der Bayerischen Akademie der Wissenschaften und
seit 1842 Ordentliches Mitglied in der Mathematisch-physikalischen Klasse.

Schon im ersten Jahr ihres Bestehens kamen zu diesen neun Grindungsmitglie-

dern durch Wahl und kénigliche Bestitigung vom 3. Dezember 1852 neu hinzu:

10. Justus Freiherr von Liebig, der schon wihrend seiner Zeit als Universititsprofes-
sor in Gieflen, wo er fast 30 Jahre lehrte, 1838 zum Korrespondierenden Mit-
glied und 1845 zum Auswirtigen Mitglied der Mathematisch-naturwissen-
schaftlichen Klasse der Akademie gewihlt worden war. 1852 kam Liebig durch
Vermittlung Pettenkofers nach Miinchen. Sein Status in der Akademie wurde
daraufhin in eine Ordentliche Mitgliedschaft umgewandelt. Liebig galt als der
beriihmteste und erfolgreichste Chemiker seines Jahrhunderts, als Begriinder
der Organischen Chemie, der Agrikulturchemie und der Erndhrungsphysiolo-
gie. 1859 wurde er Vorstand der Akademie sowie Generalkonservator der wis-
senschaftlichen Sammlungen des bayerischen Staates. Seine Prisidentschaft
wurde vier Mal verlingert bis zu seinem Tod 1873.
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1. Karl August Ritter von Steinbeil, Physiker und Astronom. Er wurde 1837 zum
Ordentlichen Mitglied der Akademie der Wissenschaften und zum Konserva-
tor der mathematisch-physikalischen Sammlung des Staates ernannt, nachdem
er bereits 1835 zum Professor fiir Mathematik und Physik an der Universitit
Miinchen berufen worden war. Als hervorragender Konstrukteur optischer
und elektrischer Instrumente entwickelte er 1836 einen Telegrafenapparat und
1842 ein Photometer. 1854 griindete er in Minchen die optisch-astronomische
Anstalt »C. A. Steinheil und S6hne«, die Weltruf erlangte. Im Auftrag der
bayerischen Regierung fiihrte er die Vereinheitlichung der Mafle und Gewich-
te durch.

Durch Wahl am 3. Januar 1854, mit der man auf das Ableben Ohms reagierte, wur-

de zusitzlich in die Kommission berufen

12. Friedrich Ludwig Knapp (1814-1904), Schwager Liebigs, Chemiker und seit 1841
Professor in Gieflen. 1853 kam er als Professor der staatswirtschaftlichen Fakul-
tit der Universitdt und Betriebsbeamter der koniglichen Porzellanmanufaktur
nach Miinchen. Er wurde 1863 Korrespondierendes Mitglied der Akademie
und folgte im gleichen Jahr einem Ruf als Professor der technischen Chemie
am Carolinum in Braunschweig. Bekannt wurde er durch sein »Lehrbuch der
chemischen Technologie«.

Die Arbeit der Kommission

Die Kommission begann ihre Arbeit mit groffem Eifer. Nachdem die erste Sitzung
der »Technischen Kommission«, wie sie in den Protokollen kiinftig stets genannt
wurde, am 9. Mai 1852 stattgefunden hatte, legte der stellvertretende Kommissions-
vorstand Schafthiutl bereits zehn Monate spiter, am 5. Mirz 1853 in der allgemei-
nen Akademiesitzung einen ausfihrlichen Bericht tiber die sechs bisher abgehal-
tenen Sitzungen und die Arbeiten der Kommissionsmitglieder vor™*.

Im einzelnen hatten sich beschiftigt Schathiutl selbst mit der Verwendbarkeit
des Torfes und der Braunkohle im Holzofen; Buchner und Pettenkofer mit dem
Schlamm der bayerischen Flisse mit dem Ziel der »Herstellung einer chemischen
Alluvionskarte fiir die Zwecke der agricolen Wissenschaften«; Pettenkofer mit

dem chemischen Verhalten des Zinks in der Atmosphire, dann mit den »Grund-

49 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 12, Beilage VI zum Protokoll der allgemeinen Sitzung vom 26. Fe-
bruar 1853, Bl. 260—261r.
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ursachen der Salubritit der Wohnungen« und dem Verhalten von Baumaterialien
zur Atmosphire; Knapp mit der Lederbereitung; Kobell mit der Anwendung der
gastormigen Kohlensidure als Druckkraft; Fuchs mit der Verzierung gusseiserner
Ofen durch stereochromische Farben; Lamont mit der Magnetisierung des wei-
chen Eisens; und schlieflich Seidel mit der Bentitzung des Fernrohres als Distanz-
messer.

Die Zusammenstellung der Themen macht deutlich, dass theoretische For-
schung und Anwendung ineinandergriffen und nicht zu trennen waren: »Es bedarf
kaum der Bemerkung, dass wenn auch eine oder die andere der Arbeiten der Com-
mission nicht direkt zu einer praktischen Anwendung fithren sollte, doch schon die
streng wissenschaftliche Erforschung der Bedingungen und Grinzen gewisser
technischer Vorginge und Aufgaben fir die Gewerbsthitigkeit und die Land-
wirthschaft von groflem Nutzen seyn muf, da sie jedenfalls von vergeblichen Be-
mithungen abhilt und der Erfindungsgabe Ziel und Richtung andeutet.«*®

1854 fand die erste allgemeine deutsche Industrie-Ausstellung in Munchen
statt, fiir die am Rande des Botanischen Gartens der Glaspalast errichtet worden
war’’. Die Entscheidung Kénig Maximilians, diese erste nationale Gesamtschau
der deutschen Industrie und des Gewerbes nach Miinchen zu holen, zeigt seine
aufgeschlossene Einstellung gegeniiber den modernen Strémungen. Von der Aus-
stellung erhoffte er sich Impulse fiir die Entwicklung von Industrie und Handwerk
in Bayern. Technische Errungenschaften wurden auf der Miinchener Schau in ei-
nem breiten Spektrum von Produkten prisentiert. Technik wurde auch als 6ftent-
liches Ereignis gefeiert, als nationales Symbol und als Panoptikum der Moderne.

Die Industrieausstellung stellte fiir die Mitglieder der Naturwissenschaftlich-
technischen Kommission ein interessantes Betitigungsfeld dar. Ihr Vorstand v.
Hermann leitete die Beurteilungskommission fiir die Ausstellung und erarbeitete
fiir den Konig ein Gutachten »Versuch eines Uberblicks der Industrie-Ausstellung
mit besonderer Beziehung auf den Stand der bayerischen Industrie.«** Er war auch
Bearbeiter und Herausgeber des Katalogs zur Ausstellung.

50 Thiersch ging in allen seinen Akademiereden der nichsten Jahre jeweils ausfiihrlich auf die Fort-
schritte und Ergebnisse der Naturwissenschaftlich-technischen Kommission ein.

51 Manchmal als auch zweite deutsche Industrieausstellung bezeichnet, da 1842 bereits in Mainz
eine kleine »Erste Deutsche Industrieausstellung« durch den Groflherzoglichen Gewerbeverein Hes-
sen stattgefunden hatte.

52 BayHStA, Geheimes Hausarchiv, Kabinettsakten Konig Maximilians II. 33 f., Hermann an Ko-
nig Maximilian II. vom 30. Juli 1854.

Die Naturwissenschaftlich-technische Kommission bei der Akademie der Wissenschaften 561



Pettenkofer, der durch den Ausbruch der Cholera-Epidemie auf der Industrie-
ausstellung zum zentralen Forschungsthema seines Lebens angeregt wurde, erhielt
hier zwei Auszeichnungen, eine Preismedaille fur die Ergebnisse seiner Versuche
tber die Darstellung von Glasporphyren und die »grofie Medaille« fiir seine Ent-
deckung der Erzeugung von Leuchtgas aus Pflanzenfasern.

Unter den zahlreichen Projekten der Ausstellung stach besonders die Arbeit
des 8rjdhrigen v. Fuchs heraus iber Nutzanwendungen des von ihm entdeckten
Wiasserglases fiir die Malerei, der Stereochromie. In dieser Art von Wandmalerei
fiihrte Wilhelm von Kaulbach (1805-1874) nach 1847 seine monumentalen Bilder
im Treppenhaus des Neuen Museums in Berlin aus. Es war geplant, dass die Kom-
mission Proben dieser Maltechnik der Stereochromie auch in Miinchen ausfiihren
lassen sollte®. Doch noch wihrend sich die Arbeit von Fuchs tiber »Wasser-Glas
und Stereochromie« im Druck befand, starb der hoch betagte Gelehrte am 5. Mirz
1856.

Nur drei Jahre nach ihrer Griindung konnte die Naturwissenschaftlich-techni-
sche Kommission beachtliche Ergebnisse vorweisen, die Prisident Thiersch in sei-
ner Festansprache auf der o6ffentlichen Sitzung der Akademie am 28. Mirz 1855
wiirdigte: »Daneben hat die naturwissenschaftlich-technische Commission bei der
Akademie, gestiftet und allein unterhalten durch die Munifizierung des Monar-
chen, ihre Titigkeit fortgesetzt und ihre Untersuchungen tber die Gesetze der
Intension des weichen Eisens; tber die Verwendung des Leuchtgases zum Kochen
und Schmelzen, der Kohlensdure und ihrer Verwendung als Druckkraft, iiber die
Einwirkung der Temperatur auf die Zusammensetzung der Gase, tiber den Ein-
fluss der Kohlensiure auf die Leuchtkraft der Gase und die Erzeugung des Leucht-
gases aus Pflanzenfasern, desgleichen auf mathematische Berechnungen einiger
Zweige der praktischen Optik; auf die Beschaffenheit der Ablagerung bayerischer
Flisse und auf die Darstellung mehrerer Glasprodukte ausgedehnt, denen unser
grofler Mineraloge und Chemiker von Fuchs, der Entdecker des hydraulischen
Kalks und des Wasserglases die wissenschaftlich begriindete Nachweisung der An-
wendbarkeit des Wasserglases auf die Malerei gestellt hat, welche durch Kaulbach
bei der Ausschmiickung des Museums der preuflischen Hauptstadt in einer dem
Ruhme dieses Meisters entsprechenden Weise und im grofiten Maf3stabe zur er-

53 Bericht Pettenkofers iiber die Arbeit der Naturwissenschaftlich-technischen Kommission, als
Beilage der Rede Thierschs zur ¢6. Stiftungsfeier (wie Anm. 14), Sp. 27 f.
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folgreichen Anwendung gekommen ist.«<’* 1856 waren in der Kommission so viele
Arbeiten zum Abschluss gebracht worden, dass ein erster Band unter dem Titel
»Abhandlungen der naturwissenschaftlich-technischen Commission bei der ko-
nigl. Akademie der Wissenschaften in Miinchen« im »Verlage der literarisch-arti-
stischen Anstalt von Cotta« 1857 in Druck gehen konnte. Von Hermann schrieb in
der Einleitung: »Die Commission hat seit ihrer Grindung theils wissenschaftlich-
technische Arbeiten veranlasst, theils eine Reihe von Anfragen beantwortet, tech-
nische Leistungen gepriift und durch Unterstitzung ermuntert, sodann sind von
ihren Mitgliedern selbst mehrere Arbeiten unternommen worden, deren Resultat
in einzelnen Heften veroffentlicht werden wird.«>

Der zweite Band, der ein Jahr spiter folgte®®, enthielt unter anderem einen
Beitrag Pettenkofers, in dem er die Porositit von Baumaterialien in Gebéduden be-
handelte. Uberzeugt von der Notwendigkeit regelmiRigen Luftaustausches in ge-
schlossenen Riumen fiir die Gesundheit der Bewohner untersuchte er, durch welche
Faktoren der Austausch der Luft begiinstigt oder behindert wiirde: »Wenn ich noch
irgend einen Zweifel dartiber gehabt hitte, ob dieser bedeutende Luftwechsel in

54 Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen, Thierschiana I. 40 II. d, Handschriftlicher Entwurf vom
28. Mirz 1855.
55 Der erste Band enthielt folgende Beitrige: 1) Friedrich Benedikt Wilhelm von Hermann, Vorre-
de. 2) Johann Nepomuk von Fuchs, Bereitung, Eigenschaften und Nutzanwendung des Wasserglases
mit Einschluss der Stereochromie. 3) Justus von Liebig, Uber Versilberung und Vergoldung von Glas.
4) Franz von Kobell, Eine Kohlensdure-Presse. 5) Emil Harless, Wissenschaftliche Untersuchungen
tiber den Werth des englischen Patentfleisches. Im Auftrag der konigl. Regierung. 6) Max Pettenko-
fer, Uber einen antiken rothen Glasfluss (Himatinon) und tiber das Aventurin-Glas. 7) Max Petten-
kofer, Uber das Verhalten des Zinks in der Atmosphire. 8) Max Pettenkofer, Uber ein einfaches
Verfahren, die Dicke einer Verzinkung auf Eisen zu schitzen. 9) Ludwig Andreas Buchner, Uber die
Bereitung und Anwendung des Natron-Wasserglases. 10) Christian Friedrich Schoenbein, Uber die
Bezichungen des ozonisierten Sauerstoffes zur praktischen Chemie. 11) Philipp Ludwig Seldel Uber
die Theorie der Fehler, mit welchen die durch optische Instrumente gesehenen Bilder behaftet sind
und tber die mathematischen Bedmgungen ihrer Authebung.
56 Inhalt: 1) Max Pettenkofer, Uber eine Methode, die Kohlensiure in der atmosphirischen Luft zu
bestimmen. 2) Max Pettenkofer, Bericht tiber die Ventilations-Apparate 1. des neuen Gebirhauses
und 2. des allgemeinen Krankenhauses in Miinchen; 3. der drei Pavillons der weiblichen Abtheilung
des Spitals La Riboisiére; 4. der drei Pavillons der minnlichen Abtheilung desselben Spitals, und 3.
des Pavillons Nr. 4 des Spitales Beaujon in Paris. 3) Max Pettenkofer, Besprechung allgemeiner auf
die Ventilation beziiglicher Fragen 4) Friedrich Knapp, Natur und Wesen der Gerberei und des Le-
ders. 5) Justus v. Liebig, Uber einige Eigenschaften der Ackerkrume. 6) Justus v. Liebig, Uber das
Verhalten des Chilisalpeters, Kochsalzes und des schwefelsauren Ammoniaks zur Ackerkrume.
7) Ernst Frhr. v. Bibra, Der Kaffee und seine Surrogate. 8) Georg Feichtinger, Uber die chemischen
und physikalischen Elgenschaften mehrerer bayerischer hydraulischer Kalke, im Vergleich zu Port-
land-Cement. Zuglelch ein Beitrag zur Theorie des Erhirtens der hydraulischen Kalke. 9) Georg
Felchtmger, Uber eine Auswitterung an einem Neubau. 10) August Vogel und C. Reischauer, Uber
einen einseitig rotierenden Drehstuhl.
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einem nur 75 Cubikmeter haltenden Zimmer wirklich durch das Mauerwerk
stattfinde, so hitten mich frihere Versuche, die ich Uber die Porositit von Mor-
tel, Ziegelstein und Holz anstellte, davon ginzlich @iberzeugt. Ich habe bereits im
Jahre 1851 (...) in einem Artikel iber Ofen- und Luftheizung erwihnt, dass die
Eigenschaft der Porositit bei unserem Baumaterial eine wichtige sanititische
Rolle spiele. Um diese Tatsache anschaulich zu machen, kann man jeden gewohn-
lichen Ziegelstein beniitzen«<®’. Um die Durchlissigkeit des Mauerwerks fiir die
Luft zu bestimmen, fithrte Pettenkofer auch Experimente durch, bei denen er Ziegel-
steine mit luftdichter Umkleidung vollkommen abdichtete, um dann gezielt Luft
durch die Stirnseiten hindurch zu blasen.

Einige der Verfasser der Beitridge gehorten nicht der Akademie als Mitglieder
an. Sie hatten als externe Experten Auftridge zu Forschungsarbeiten erhalten, die
sie im Rahmen der Akademiepublikation veréftentlichen konnten. Die neue Reihe
der »Abhandlungen der naturwissenschaftlich-technischen Kommission« diente
nicht nur der Kommission als Publikationsorgan, sondern auch der Mathematisch-
physikalischen Klasse fiir anwendungs- und praxisbezogene Berichte.

Im Juni 1860 sandten zwei Augsburger Forscher, der praktische Arzt und Ober-
arzt am Augsburger Krankenhaus Dr. F. Miller und der Assistent am chemischen
Laboratorium der polytechnischen Schule in Augsburg, Chr. Fabian, der Akade-
mie Abhandlungen zu, ersterer »Ueber die sanititswidrige Verwendung arsenhal-
tiger Farbstoffe« und letzterer »Chemische Beitrige zur Geschichte der chroni-
schen Arsenvergiftung, herbeigefiihrt durch Bewohnen von Lokalen mit arsenhal-
tiger Wandbekleidung«. Die beiden Verfasser ersuchten die Mathematisch-physi-
kalische Klasse um Kenntnisnahme und Veranlassung, »dass das Resultat dieser
Arbeiten fiir das praktische Leben verwerthet werde.« Nachdem Ludwig Andreas
Buchner in der Klassensitzung am 10. Juni 1860 die beiden Arbeiten vorgestellt
hatte, beschloss die Klasse, sie der Naturwissenschaftlich-technischen Kommissi-
on zur Veréffentlichung zu empfehlen®.

Im Jahr 1859 gab es eine wichtige personelle Verinderung in der Kommission.
Vorstand war nun Liebig. Sekretir blieb der bewihrte Pettenkofer. In die Kommis-
sion war zu den Mitgliedern Hermann, Steinheil, Lamont, Kobell, Schathiutl,

57 Abhandlungen der naturwissenschaftlich-technischen Kommission, Miinchen 1867, 96 f.

58 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 82, Protokoll der 5. Sitzung der mathematisch-physikalischen
Klasse am 10. Juni 1860, Bl. 33v—34v und Beilagen Nr. 6 u.7 in Bd. 83, Bl. 263—305. Es kam nicht mehr
zu der Veréftentlichung, da die beiden Verfasser ihre Ergebnisse zwischenzeitlich in der Wiener
medizinischen Zeitschrift drucken lieflen, s. Protokolle Bd. 82, Protokoll vom 21. Juli 1860, BL. 51.
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Buchner, Seidel und Knapp der Experimentalphysiker Philipp von Jolly (1809—
1884) gekommen, der seit 1856 Ordentliches Mitglied der Akademie war’’.

Nach 1860 riickte die Naturwissenschaftlich-technische Kommission noch ein-
mal in den Mittelpunkt der Aufmerksamkeit dank zweier spektakulirer Projekte,
die sich des besonderen Interesses und der aulerordentlichen Forderung des Ko-
nigs erfreuten®. Akademievorstand Justus von Liebig machte 1862 die Akademie
voller Stolz »mit einer der merkwiirdigsten Thatsachen bekannt (...) welche in
neuester Zeit von den Herren Professoren DDr. Pettenkofer und Voit im Verfolg
ihrer Versuche entdeckt worden ist (...) die Herstellung eines Apparates zur Un-
tersuchung der bis jetzt noch so dunklen Vorginge der Erndhrung in ihrem Zu-
sammenhange mit dem Athmungsprozess.«*" Es handelte sich um den so genann-
ten Respirationsapparat von Pettenkofer. Um den Stoffwechsel von Menschen und
Tieren moglichst exakt bestimmen zu konnen, hatte Pettenkofer mit seinem Assi-
stenten Carl Voit (1831-1908) im Jahr 1860 eine aus Blech bestehende, luftdichte
Atemkammer von 100 Quadratmetern Grundfliche konstruiert, in die eine Ver-
suchsperson eingeschlossen wurde. Der Raum war grof genug, dass sie sich darin
frei bewegen und lingere Zeit leben konnte. Der Apparat erméglichte, unter kon-
trollierten Bedingungen die Zusammensetzung der ausgeatmeten Luft festzustel-
len. Mit seiner Hilfe konnten alle physiologischen Vorginge gemessen werden,
Sauerstoffaufnahme und Kohlendioxidabgabe, Nahrungszufuhr und Ausscheidung
sowie die Stoftwechselvorginge in Ruhe und Arbeit, Schlaf und Wachzustand bei
jungen und dlteren Menschen. Der Respirationsapparat wurde im Physiologischen
Institut in Minchen aufgestellt. Er war der erste Versuchsapparat dieser Art, »in
welchem ein Befinden unter normalen Umstinden moglich ist. Menschen kénnen
ebenso darin leben, wie in einem gut gelifteten Wohnzimmer, worin sie sich frei
bewegen, arbeiten, essen und schlafen kénnen, wie sie es sonst gewohnt sind.«®
Pettenkofer und Voit schufen durch jahrelange Experimente mit diesem Respira-
tionsapparat die Grundlagen der modernen Ernihrungslehre.

Ko6nig Maximilian II. unterstitzte die Forschungsarbeiten Pettenkofers und

59 Almanach der koniglich bayerischen Akademie der Wissenschaften fiir das Jahr 1859, 111.

60 Martius in der 6ffentlichen Sitzung am 28. November 1860, in: Sitzungsberichte der konigl. bay-
erischen Akademie der Wissenschaften zu Miinchen, Jahrgang 1860, 556—559.

61 Justus von Liesig, Festansprache (Offentliche Sitzung vom 28. November 1862), in: Sitzungs-
berichte 1862, Bd. II, 164-166, hier 165. )

62 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 83, Beilagen, Bd. 363 ff., Pettenkofers eigenhiandiger Bericht »Uber
den Respirations- und Perspirations-Apparat im physiologischen Institute zu Miinchen, Beilage 4A
zur Klassensitzung vom 21. Juli 1860.
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Voits mit grofizigigen Zuwendungen. Pettenkofer hatte sich zuerst mit seinen
Ergebnissen an die Naturwissenschaftlich-technische Kommission gewandt, die
ihrerseits einen ausfithrlichen Bericht mit Kostenvoranschlag an den Kénig rich-
tete. Darauthin bewilligte Maximilian II. aus seiner Privatschatulle eine Anschub-
finanzierung von 4000 Gulden zur Herstellung des Apparates und weitere Folge-
zahlungen. Insgesamt beliefen sich die Zuwendungen des Ko6nigs fiir dieses Projekt
auf 7000 Gulden, eine Summe, die weit Gber dem jahrlichen Etat der Kommission
lag. Im Jahr 1862 stiftete Maximilian II. noch weitere 1600 Gulden zur Fortsetzung
der begonnenen Versuche®.

»Gegenstand eines weiteren Allerh6chsten Auftrages« war sodann die Priifung
der stereochromischen Malart gegeniiber der Freskomalerei fiir die Zwecke monu-
mentaler Malerei. Da Freskogemilde unter dem bayerischen Klima stark litten
und auf die Dauer keinen Bestand hatten, bot die Erfindung der Stereochromie
durch das schon verstorbene Akademiemitglied Johann Nepomuk von Fuchs eine
attraktive Alternative. In Miunchen war diese Technik im Gegensatz zu Berlin
noch niemals angewendet worden. Da Maximilian II. beabsichtigte, eine Reihe
von Monumentalbildern malen zu lassen, ordnete er eine eingehende Prifung der
Fuchs’schen Methode auf seine Kosten an und benannte zu diesem Zweck eine
Kommission aus Mitgliedern der Akademie der Kiinste und der Wissenschaften.
Von seiten der Akademie der Wissenschaften tibernahm Pettenkofer die Aufgabe,
mit anderen Kiinstlern Versuche tiber das technische Verfahren der Stereochromie
durchzufiihren. Die Untersuchungen ergaben, dass als beste und dauerhafteste
Grundierung fiir derartige Wandgemailde Portland- oder anderer guter Zement zu
verwenden sei. Die Kommission fasste schliefilich als Ergebnis zusammen, dass die
Wirkung korrekt ausgefiihrter stereochromischer Gemilde dem Vergleich mit
echten Freskobildern standhalte, dass jedoch die Herstellung der stereochromi-
schen Malerei leichter und bequemer sei und die Haltbarkeit sogar wesentlich gré-
fer. An der Auflenwand des chemischen Laboratoriums der Akademie an der Ar-
cisstrafle in Miinchen wurden Proben von stereochromischen Gemilden iber
mehrere Monate dem Einfluss der Witterung ausgesetzt und zur 6ffentlichen Be-
gutachtung frei gegeben. Martius bemerkte dazu, dass die an der Westseite des
Laboratoriums befindlichen Proben sogar starkem Hagelschlag ausgesetzt gewe-
sen seien, ohne die geringsten Beschidigungen erlitten zu haben®*.

63 S. Anm. 54.
64 Martius am 28. November 1860 (wie Anm. 60).
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Als bei den Verhandlungen tber den Staatsetat im Jahr 1861 die staatlichen
Zuschissse fiir die Akademie gekiirzt werden sollten, gab es eine hitzige Debatte
im Finanzausschuss des Landtags. Als Argument gegen die Kirzung der staatli-
chen Mittel dienten dem Abgeordneten Dr. Joseph Vo6lk die beiden populiren
Projekte von Fuchs und Pettenkofer, die Erfindung des Wasserglases und der Re-
spirationsapparat, mit dessen Hilfe man die Erndhrungsgesetze besser untersuchen
konne. Letzterer konne als herausragendes Beispiel fiir die praktische und gemein-
ntitzige Arbeit der Akademie gelten: »Hierdurch sind Fragen von grofiter Bedeu-
tung 16sbar geworden, z.B. die Fragen, wie eine Armee am Besten ernihrt und eine
Festung am zweckmifigsten verproviantiert werden kann.« Die Kammer lief} sich
jedoch von diesen Beweisen nicht tiberzeugen und stimmte der Kiirzung des Etats

zu®,

Die Naturwissenschaftlich-technische Kommission als Modell fiir die
Historische Kommission

1858 wurde die zweite der Akademie beigeordnete Kommission gegrindet, die Hi-
storische Kommission. Als Akademieprisident Thiersch ihre Stiftung in der of-
tentlichen Sitzung der Akademie am 27. November 1858 bekanntgab, bezog er sich
auf das Vorbild der fritheren Naturwissenschaftlich-technischen Kommission und
erliuterte deren Entstehungsbedingungen®. Das erste Anliegen des Monarchen
zu Beginn seiner Regierung sei die Ausbreitung der naturwissenschaftlichen Stu-
dien gewesen. Dieser Sorge verdankte die Akademie »die Vermehrung naturwis-
senschaftlicher Institute, sowie ihre Ausstattung mit neuen Schitzen und Lehr-
kriften.« Es sei dem Konig als nichstes um die Verbindung von Theorie und Praxis
gegangen. Auf die urspriinglichen Vorbehalte der Mathematisch-physikalischen
Klasse gegen die Einrichtung einer technischen Kommission anspielend, fiihrte
Thiersch weiter aus: »Zwar widerstrebt es der Natur und Wiirde der theoretischen
Forschung, ihre in sich begriindete Ordnung durch Anforderungen der Praxis zu
lockern oder gar aufzuldsen, nicht aber widerstrebt ihr, die technischen Bediirfnis-
se neben den theoretischen zu gegenseitigem Nutzen zu pflegen.« Dieses sei das

65 Zit. nach Reinhard HEYDENREUTER, Politik und Wissenschaft. Der Bayerische Landtag und die
Bayerische Akademie der Wissenschaften im 19. Jahrhundert, in: Gerhard HeTzer/Bodo Unt (Hg.),
Festschrift Hermann Rumschéttel zum 65. Geburtstag (Archivalische Zeitschrift 88), Koln 2006,
375—417, hier go1f.

66 Friedrich von TaierscH, Eroffnungsansprache (Bericht tiber die 6ffentliche Sitzung der k. Aka-
demie der Wissenschaften am 27. November 1858), 9—22, im Sonderdruck Miinchen 1859, Sp. 2 ff.
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Motiv des Konigs gewesen, vor sieben Jahren eine Naturwissenschaftlich-techni-
sche Kommission einzusetzen, sie formell mit der Mathematisch-physikalischen
Klasse zu verbinden, sie zu selbstindiger Forschung mit ausreichenden Mitteln
auszustatten und aufler den Mitgliedern der Akademie auch »bewihrte Krifte
wissenschaftlicher Technik« zu ihren Arbeiten heranzuziehen.

Im Jahr 1858 habe der Konig, der ein lebhaftes personliches Interesse an der
Erforschung der bayerischen und deutschen Vergangenheit hatte, sich »mit ana-
logen Erwigungen« der Historischen Klasse zugewandt. Er habe den Entschluss
gefasst, eine eigene Kommission fiir deutsche Geschichts- und Quellenforschung
zu grinden und sie mit der Historischen Klasse in dhnlicher Weise zu verbinden,
wie seinerzeit die technische Kommission mit der Mathematisch-physikalischen
Klasse.

Die Bedingungen, unter denen die Anbindung beider Kommissionen vollzogen
wurde, wiesen Parallelen auf, die sie von allen anderen Kommissionen der Akademie
unterschieden. Beide waren nicht integrale Bestandteile der Akademie und wurden
nicht aus dem Etat der Akademie, sondern ausschliefflich aus der Privatschatulle
des Konigs finanziert. Beiden wurde das Recht eingerdumt, Forschungsarbeiten an
Gelehrte auflerhalb der Akademie zu vergeben und die externen Bearbeiter zu den
jeweiligen Sitzungen und Beratungen hinzuzuziehen. Dartiber hinaus mussten alle
Arbeiten, die Verwaltung und vor allem die Kassenfiihrung der Kommissionen un-
abhingig von der tibrigen Akademie gefithrt werden. Diese Sondervereinbarungen
begriindeten den Status beider Kommissionen als beigeordnete Kommissionen im
Gegensatz zu den zahlreichen Arbeitsgruppen innerhalb der Akademie.

Zu Beginn der 1860er Jahre fand die Naturwissenschaftlich-technische Kom-
mission immer seltener Erwihnung in den Sitzungsprotokollen der Mathema-
tisch-physikalischen Klasse. Auch ihre Abhandlungen waren als Publikationsor-
gan anscheinend nicht mehr attraktiv. Als Pettenkofer in der Klassensitzung am
21. Juli 1860 einen Vortrag ber seinen Respirationsapparat hielt, beschloss die Ver-
sammlung, dass dieser in die Abhandlungen der Technischen Kommission aufge-
nommen werden sollte. Damit war Pettenkofer wohl nicht einverstanden; denn
er notierte unter dem Eintrag im Protokoll eigenhindig »seine Bitte, dem kurzen
Vortrage, wie er ihn in der Sitzung gehalten, einen Platz in den Bulletins zu gon-

1'161'1.«67

67 Archiv BAdW, Protokolle Bd. 82, Protokoll der VII. Sitzung der mathematisch-physikalischen
Klasse am 21. Juli 1860, Bl. s1v—52r.
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1868 starb der frithere erste Vorstand Friedrich Benedikt Wilhelm von Her-
mann. In der Klassensitzung am 5. Dezember 1868 wurde er in einem Nachruf
gewtrdigt als derjenige, »der auch seinerzeit als Vorstand der naturwissenschaft-
lich technischen Commission bei der k. Akademie zu einer wichtigen Thitigkeit
fiir dieselbe berufen war.«*®

Ausblick

In der Mitte dieses Dezenniums wurde die Aufmerksamkeit der Klasse auf ein
neues naturwissenschaftliches Projekt gelenkt. Das Staatsministerium des Innern
tir Kirchen- und Schulangelegenheiten verlangte am 14. Dezember 1864 per Re-
skript eine »ausfiihrliche gutachtliche Auferung der mathematisch-physikalischen
Classe tber die Betheiligung Bayerns an dem Unternehmen der mitteleuropi-
ischen Gradmessung«. Die Klassendiskussion, die sich an Vortrige von Steinheil,
Seidel und Jolly anschloss und in der die Mitglieder Liebig, Pettenkofer und Ko-
bell hervortraten, war anders als 1852 von einhelliger Zustimmung zu dem Vorha-
ben beherrscht. Die Klasse betrachtete es sogar als »eine Ehrensache Bayerns, sich
bei der groflen wissenschaftlichen Unternehmung der mitteleuropdischen Grad-
messung zu betheiligen«, und legte Wert darauf, ihre diesbezliglichen Arbeiten
nicht isoliert, sondern »im gehoérigen Einvernehmen« mit den anderen beteiligten
Staaten zu vollfithren®. Die Kommission fiir die europiische Gradmessung an der
Kéniglich bayerischen Akademie der Wissenschaften wurde 1868 gegriindet. Sie
existiert noch heute unter dem Namen »Bayerische Erdmessungskommission«
(BEK).

Im gleichen Jahr 1868 wurde durch Kénig Ludwig II. die Polytechnische Schu-
le in Minchen gegriindet, die Vorlduferin der heutigen Technischen Universitit.
Uber die seit 1862 unternommenen Schritte zur Errichtung einer »technischen
Hochschule« wurde auch die Mathematisch-physikalische Klasse der Akademie
regelmiflig informiert. Mit dieser Entwicklung zu einer technischen Lehranstalt
konnte das allmédhliche Verschwinden der Naturwissenschaftlich-technischen
Kommission in Zusammenhang stehen.

68 Ebd., Bd. 9o, Protokoll der VIII. Sitzung der mathematisch-physikalischen Klasse am 5. Dezem-
ber 1868, Bl. 157.

69 Ebd., Bd. 86, Protokoll der ersten Sitzung der mathematisch-physikalischen Klasse am 14. Januar
1865, S. 78 £.
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Unter den Griinden und dufferen Umstinden, die ihre Auflésung herbeigefiihrt
haben, erscheint jedoch der frithe Tod Konig Maximilians II. am wichtigsten. Die
Arbeit der Kommission war von Anfang an ausschlieflich aus der Privatschatulle
des Ko6nigs finanziert worden. Diese Unterstiitzung fiel 1864 ersatzlos weg; sie wur-
de auch nicht anderweitig ibernommen. Die Kommission konnte sich folglich
nicht mehr halten.

Im Gegensatz dazu wurde die erst seit sechs Jahren bestehende Historische
Kommission, die auch von Maximilian II. finanziert worden war, dank jahrlicher
Zuwendungen des neuen Konigs Ludwig II. zunichst fur 15 Jahre weitergefihrt,
damit sie — so die Vorgabe — die begonnenen Arbeiten bis dahin abschlieffen kon-
ne. Auf Dauer gerettet wurde sie durch die im Jahr 1880 errichtete »Wittelsbacher
Stiftung« Ludwigs II., die ihr mit einem Stiftungsvermégen von 655 ooo Gold-
mark aus dem Nachlass Maximilians II. ein anhaltendes sicheres Fundament ge-
wihrte.

Heute ist die einst so fortschrittliche Naturwissenschaftlich-technische Kom-
mission nicht einmal mehr in der einschligigen historischen Fachliteratur ein Be-
griff. Und doch war sie ein wichtiger Baustein im wissenschaftlichen Universum
des bayerischen K6nigs Maximilian II. Allen Widerstinden innerhalb der Akade-
mie zum Trotz brachte sie namhafte Ergebnisse hervor und forderte gleichzeitig
die interne Auseinandersetzung um das zeitgemifle Wissenschaftsverstindnis der
Akademie.

Ignaz von Déllinger wiirdigte in seiner Festrede am 30. Mirz 1864 tiber »Konig
Maximilian II. und die Wissenschaft«, gehalten wenige Tage nach dessen Ableben,
das umfassende Spektrum der koniglichen Wissenschaftsforderung und die Be-
deutung der Naturwissenschaftlich-technischen Kommission als Ausdruck ihrer
Epoche: »(...) er erweiterte ihren Wirkungskreis durch die Stiftung und Ausstat-
tung zweier ihr einverleibten Commissionen, der historischen und der naturwis-
senschaftlich-technischen. Die Aufgabe der letzteren, zuerst errichteten, war: dafiir
zu wirken, dass das weite Gebiet der Technik allmilig wissenschaftlich durchdrun-
gen, und damit die bisher groflentheils sich selbst tberlassene, von keinem wissen-
schaftlichen Sinne getragene Praxis gereinigt, vergeistigt und mit unverginglicher
Lebenskraft ausgestattet werde. Arbeiten von streng wissenschaftlichem Charak-
ter, aber zugleich mit vorherrschend praktischer Tendenz sind mit den Mitteln
dieser Commission ausgefiihrt worden.«”

70 Ignaz von DOLLINGER, K6nig Maximilian II. und die Wissenschaft, 30. Mirz 1864, 28.
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